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Reg. n°® 939/2018

//ln la ciudad de Buenos Aires, a los 10 dias del mes de agosto de 2018, se
reine la Sala II de la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal y
Correccional de la Capital Federal, integrada por los sefiores jueces doctores
Horacio Leonardo Dias, Eugenio Sarrabayrouse y Daniel Morin, asistidos por
el secretaria actuante, Paula Gorsd, a los efectos de resolver el recurso de
casacion interpuesto a fs. 1564/1586 de la causa n° 25507/2014/TOl,
caratulada “Casaballe Colacho, Eduardo Adrian s/ recurso de casacion”,
de la que RESULTA:

I. El 27 de abril de 2015, los integrantes del Tribunal Oral en lo
Criminal n° 8 de la Capital Federal dieron los fundamentos por los cuales
resolvieron, en lo que aqui interesa, no hacer lugar al planteo de la
inconstitucionalidad de la pena de prision perpetua realizado por la defensa
oficial de Eduardo Adridn Casaballe Colacho; condenar al nombrado a la pena
de prisién perpetua, accesorias legales y costas, por ser autor penalmente
responsable del delito de homicidio doblemente agravado por el vinculo —en la
persona de su mujer Mariela Leites Da Silva Santomaso— y por haber mediado
violencia de género (arts. 5, 12, 29 inc. 3, 45, 80, inc. 1 y 11 del Cdédigo
Penal, CP, y 403, 530 y 531 del Cdédigo Procesal Penal de 1a Nacién, CPPN).

II. Contra dicha resolucion, la asistencia técnica de Eduardo
Adrian Casaballe Colacho representada por el doctor Alejandro Di Meglio,
interpuso recurso de casacion a fs. 1564/1586, el cual fue oportunamente
concedido (cfr. fs. 1589/vta.) y mantenido a fs. 1596, segun lo dispone el art.
464 del CPPN.

Como primer agravio la defensa técnica del acusado sostuvo que
el tribunal de juicio valor6 erréneamente la prueba colectada en la causa y que
correspondia dictar la absolucion de su asistido.

En forma subsidiaria, cuestion6 que la sentencia no se pronuncié
respecto de la calificacion juridica propuesta por esa parte, y desarroll los

argumentos para sostener que —conforme el alegato fiscal- el hecho podia
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subsumirse en los delitos de lesiones leves —o tentativa de homicidio— en
concurso real con homicidio culposo.

Ademds, objetd la aplicacién de las agravantes previstas en los
incisos 1°y 11° del art. 80, CP.

Por dltimo planted la inconstitucionalidad de la prisién perpetua
por considerar que vulneraba los principios de proporcionalidad,
resocializacion, legalidad de raigambre constitucional.

III. La Sala de Turno de esta Cdmara asigné al recurso el tramite
previsto en el art. 465, CPPN.

IV. Sorteada esta sala II, en el término de oficina establecido en
los arts. 465, cuarto parrafo, y 466, CPPN, la defensa oficial presenté un
escrito por medio del cual reiter6 y ampli6 los argumentos vertidos en el
recurso de casacion (cfr. fs. 1603/1632).

V. Superada la etapa prevista en el art. 465, en funcion del 468,
CPPN, las actuaciones quedaron en estado de ser resueltas.

Y CONSIDERANDO

El juez Horacio L. Dias dijo:

I. Inicialmente corresponde sefialar que el recurso de casacion
interpuesto es formalmente admisible, toda vez que la sentencia recurrida es
definitiva; los planteos esgrimidos encuadran dentro de los motivos
establecidos por el art. 456, CPPN (de conformidad con la sentencia “Casal” —
Fallos 328:3399) y se han cumplido los requisitos de temporaneidad y
fundamentacion requeridos por el art. 463 del citado codigo ritual.

II. Resuelta la admisibilidad del recurso articulado, y previo a
ingresar al tratamiento de los agravios traidos a estudio por el recurrente, es
preciso recordar que el Tribunal tuvo por probado la materialidad de los
hechos sujetos a andlisis tal y como se los describié al comienzo de la
sentencia, en donde obra la trascripcion de la parte pertinente de los
requerimientos de elevacion a juicio formulados por la parte querellante y el
fiscal, donde se expuso el hecho imputado a Eduardo Adrian Casaballe
Colacho en los siguientes términos, a saber que: “el dia 28 de abril del afio

2014, pasadas las 20.00 horas, en el interior de la habitacion 41, ubicada en
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el cuarto piso del hotel “Micky”, sito en la calle Talcahuano 362, de esta
ciudad, oportunidad en la cual le habria dado muerte a su mujer, la Sra.
Mariela Leites Da Silva Santomaso.

En efecto, en las circunstancias antes mencionadas Casaballe
Colacho habria mantenido una discusion con su mujer y conviviente Mariela
Leites Da Silva Santomaso, ocasion en la que le habria presionado el cuello y
le habria provocado lesiones en la trdquea —descriptas en los puntos 3y 4 de
la autopsia—, que habrian neutralizado la capacidad de reaccion de la
nombrada e incluso le habrian generado una leve inconciencia, luego de lo
cual la habria arrojado al vacio desde el balcon de la habitacion en la cual
residian hacia la calle.

Como consecuencia de los golpes producidos por dicha caida, la
victima sufrio lesiones varias, asi como la fractura de todos los huesos de la
boveda craneana con pérdida de masa encefdlica, por lo cual fallecio en ese
instante.”

III. Aclarados tales extremos, es el turno ahora de adentrarme en
el tratamiento de los agravios que fueron introducidos por la defensa técnica
del condenado, mediante el respectivo recurso de casacion.

1) Agravio relativo a la valoracion de los hechos y de la

prueba

Tal como se indicd en las resultas la defensa sostuvo que la
decision impugnada valoré erréneamente la prueba colectada en la causa y
que correspondia dictar la absolucién de su asistido.

En esa linea de ideas, expres6 que el tribunal de juicio omitid
contestar lo argumentado por esa parte, en cuanto a que, la distancia en la que
quedo el cuerpo de la victima —su cuerpo en la calle y su cabeza en el cordon—
respecto de la linea de edificacion, permitia avalar la hipdtesis de un salto
voluntario, de conformidad con lo declarado por el Subcomisario Ricardo Juri
y el Subinspector Leandro Ariel Molina.

Postul6 que, para esa parte, el cuerpo de la victima cay6 de una
manera diferente a la sefialada por Ricardo Juri, quien indic6 que el acusado la

llevo en brazos —al estilo del novio que entra a la habitacion con la novia— y
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asi la dejo caer desde el cuarto piso del hotel en que residian. Puntualizd que
seglin esa descripcion, el cuerpo debié caer de manera horizontal y paralela a
la linea de construccidn y que tal representacion no se condice con lo reflejado
en el video de la caida, en el que se observa que la victima cay6 en forma
perpendicular, con la cabeza del lado de la construccién —que impact6 en el
cordon— y el cuerpo sobre la cinta asfdltica. Afirm6é que ello se
complementaba con la declaracion de Jéssica Pdez, quien sefiald6 que la
victima cay6 de espaldas, con la cabeza muy cerca del cordon. Ademas,
remarcO que la sentencia recurrida omitié realizar toda consideracion sobre
este punto.

Record6 que Casaballe Colacho manifest6 en su descargo que
tras la caida de la damnificada escuch6 un sonido —como un “Clank™—; y
reiterd la hipétesis introducida en sus alegatos, conforme a la cual, la
nombrada pudo haberse golpeado la cabeza con algin elemento durante la
caida y que ello la pudo haber dejado en un estado de inconciencia.

Precis6 que si bien Molina indicé que ello no era posible porque
no habia carteles ni ningin otro elemento con el que la victima podria haber
colisionado; un video aportado por el acusado, filmado cuatro dias antes del
hecho, revelaba que, efectivamente, dos carteles sobresalian de la linea de
edificacion. Asi, insisti0 en que la cabeza de la fallecida pudo haber
colisionado con algtin elemento en el transcurso de la caida.

Expres6 que ese golpe le pudo haber provocado un estado de
inconciencia con caracter previo al momento en el que la nombrada aparece en
la filmacion aportada a la causa y que registré los ultimos metros de la caida.
Anadié que Jessica Paez también observd esos ultimos metros, puesto que
menciond que la vio caer desde una altura similar al techo de la sala de
audiencias. Ademds, aseguré que la hipdtesis de esa parte, se encontraba
respaldada por el testimonio del sefior Jorge Saldafia, quien indic6 que previo
a la caida se escucho una discusion.

Concluy6 que todo lo expuesto ponia en dudas la afirmacion de

que la victima cay6 desde el cuarto piso en estado de inconciencia y que
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existia mds certeza de que adquiri6 ese estado durante la caida; o —al menos—
esa posibilidad no pudo ser rebatida por el tribunal de grado.

Afadié que el a quo tampoco hizo referencia al elemento que
cayo con posterioridad al cuerpo de la fallecida; el que, a criterio de esa parte,
pudo tratarse de un desprendimiento producto del golpe de la victima con
alguna superficie en el transcurso de la caida.

Reiter6 que el tribunal omitié expedirse respecto de esta hipotesis
y que se limitd a transcribir las declaraciones de los testigos y valorarlas con
arreglo a la tesis de un homicidio; sin realizar una adecuada contrastacion con
el resto de las pruebas que avalan la hipdtesis del suicidio presentada por esa
parte.

Por otro lado, precis6 que lo manifestado por el Subcomisario
Ricardo Juri en punto a que al arribar al lugar en el que se desarroll6 el hecho
se encontrd con un hombre —refiriéndose a Casaballe Colacho— poco empético
con la situacion vivida y que podria tratase de un psicOpata; se contraponia
con lo manifestado por los testigos Vidal, Boyé, Turno, Azuaga, Saldafa y
Gonzélez quienes mencionaron que el acusado se encontraba desesperado.
Destac6 que la sentencia atacada, omitié pronunciarse sobre este extremo.

Asimismo, remarcé que en la autopsia existia un defecto en el
horario en que se produjo el deceso de Mariela Leites Da Silva —pues en
aquélla se consign6 que el deceso se produjo a las 22.10 hs. mientras toda la
prueba indicaba que el hecho ocurrié alrededor de las 20.00 hs.— que impedia
sostener que las lesiones que presentaba la nombrada en la zona del cuello se
originaron con cardcter previo a la caida. Asi, afirm6 que el defecto sefialado
destruia las conjeturas realizadas con respecto al momento en el que habria
tenido lugar el supuesto ahorcamiento.

Por ello, aleg6 que asignarle valor técnico a la autopsia para
establecer el instante exacto en que se habrian producido las lesiones en la
zona del cuello resultaba injusto y arbitrario.

Senal6 que el unico dato que se podia considerar respecto de tales
lesiones era que se produjeron 24 hs. antes del momento de la autopsia; y que

ello arrojaba una franja horaria que comenzaba a las 7.00 hs. del dia de los
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hechos. Explicé que ello resultaba relevante en tanto demostraba que Mariana
Leites pudo haber sufrido tales lesiones en otro contexto; y que incluso, de
imputarselas a Casaballe Colacho, pudieron haberse producido fuera del
escenario que culminé con su fallecimiento.

Critic6 la forma en que el tribunal oral intent6 sortear el defecto
que presentaba la autopsia; en particular, en cuanto expresd, por un lado, que
no tenia relevancia el horario de la autopsia y, por el otro, que no se advertia
yerro alguno en el horario del deceso. Argumenté que, o bien existe un
defecto, pero que es irrelevante, o bien, ese defecto no existe y, en
consecuencia, no se advierte. Insistié en que la equivocacién mencionada
resultaba una cuestion fundamental que no habia sido debidamente abordada
en la sentencia recurrida.

Asimismo, recordd que la Dra. Adriana Monica Pietrantonio
expresO que “de haberse producido un golpe debio ser durante la caida,
porque lo demds es previo” y que “por el estado en que quedo la cabeza es
imposible determinar si hubo un golpe o no.”.

En otro orden de ideas, explicé que, a diferencia de lo sostenido
en la sentencia recurrida, Casaballe Colacho nunca refiri6 que el mal
funcionamiento del teléfono fue el motivo por el que Mariela Leites Da Silva
decidié quitarse la vida, sino que se limité a describir un escenario que
tampoco él pudo comprender.

Aclaré que, a criterio de esa parte, el verdadero movil del
suicidio, surgia de la relacién que la fallecida mantenia con su familia. En tal
sentido, destacé la existencia de una denuncia realizada por los familiares de
Mariela Leites Da Silva en los dias previos a los hechos, en contra de la
nombrada y del acusado, que se vinculaba con la tenencia de los menores; y
expresO que alli podria residir el verdadero motivo por el que Mariela Leites
Da Silva habria decidido quitarse la vida.

Sentado ello, cuestiono las circunstancias facticas que motivaron
la aplicacion de las agravantes; y objetd la calificacién juridica asignada al

suceso bajo estudio.
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A fin de dotar al tratamiento del recurso de una mayor claridad
expositiva desarrollaré las cuestiones relativas a la calificacion legal del hecho
y a la aplicacion de las agravantes, tras examinar las objeciones presentadas a
la valoracion de la prueba (ver acdpites n° 2 y n° 3, respectivamente.).

Sin perjuicio de lo expuesto, resulta necesario destacar en este
punto que la recurrente argument6 que la sentencia impugnada omiti6 efectuar
una descripcion definitiva del hecho. En tal sentido, expres6 que la parte
querellante y la representante del Ministerio Publico Fiscal postularon
distintas hipodtesis respecto a la ocurrencia del hecho, cuya discrepancia
resultaba esencial en lo que respecta al dolo homicida y que, sin embargo, esa
cuestion no habia sido abordada en la decision atacada.

En el escrito presentado en términos de oficina, la recurrente
insistié en que el estado de inconciencia de la victima pudo producirse en el
transcurso de su caida, aunque con anterioridad al tramo final que registr6 la
filmacion que se incorporo6 al expediente.

Asimismo, expresO que en el caso se desconocid el estado de
inocencia, que la carga de la prueba reposa sobre las partes acusadoras y que
la duda juega en favor del acusado.

Por otro lado, sostuvo que si el tribunal de juicio concluy6 que
Mariela Leites Da Silva no se tomo6 del barral porque no presentaba lesiones
en sus manos, la ausencia de lesiones en el cuerpo de Casaballe Colacho debi6
conducir al a quo a la conclusion de que no existié ningun forcejo. A este
respecto, afiadié que si la intencion de Casaballe Colacho era la de arrojar a su
esposa por el balcon, ella debié oponerse y dejarle alguna lesion constatable.

Indic6é que resultaba contradictorio que la ausencia de lesiones
sea influyente en un caso —para descartar que la victima hizo algo con la
baranda— y no en otro —para desvirtuar la existencia de un forcejeo previo a la
caida—.

Preciso que ello ponia en evidencia que la decisién cuestionada se
apoy0 sobre una base contradictoria y que se construy6 jerarquizando indicios

en contra del justiciable y en desconocimiento de aquéllos que resultaban
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favorables a su situacion. Afirm6 que lo expuesto descalificaba la sentencia
impugnada como un acto jurisdiccional valido.

Argumentd que la actuaciéon del personal preventor influy6 en
que el episodio sea examinado como un homicidio, en vez de como un
suicidio. A ese respecto, alegd —con cita de un precedente de esta sala,
conformada por otra integracion— que no podia emplearse en contra de su
asistido lo manifestado por el nombrado en ocasiéon de entrevistarse con
personal policial, puesto que, al no estar formalmente imputado, no podia
conocer las consecuencias que podrian desprenderse de ese interrogatorio.

Alegé que la conclusién del personal policial de que se traté de
un homicidio fue prematura y, en tal sentido, remarcé que, durante la
instruccion, Azuaga no hizo referencia a la existencia de una discusiéon de
pareja previa.

Insistié en que la posicién en que cayo la victima —con el cuerpo
en cinta asfdltica y la cabeza sobre el cordon— confirmaba la hipotesis de que
se trato de un salto voluntario.

Reiter6 que la sentencia no explicé como el acusado pudo haber
tenido la fuerza necesaria como para arrojar a Mariana Leites hasta la mitad de
la calle, sin recibir ningin rasguio; y afadi6 que tampoco mencioné cémo
pudo hacer el imputado para que la cabeza de la victima quedara orientada
hacia el lado de la edificacion.

En funcién de todo ello, afirmé que no se arrib6 a una certeza
respecto a la ocurrencia del hecho y la participacion de su asistido, mas alla de
toda duda razonable.

Por otro lado, insistié con el planteo formulado en el recurso de
casacion, en punto a que el tribunal interviniente determind la responsabilidad
de su asistido sobre la base de las atribuciones efectuadas en sede de
instruccion. No obstante, en esta ocasion le asignd una consecuencia diferente
pues entendio que ello debia conducir al dictado de la nulidad de la decision
impugnada, por afectacion al principio acusatorio al de imparcialidad y, en
consecuencia, al derecho de defensa en juicio.

A. Planteo de nulidad de la sentencia
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I. Sentado todo lo expuesto, entiendo que resulta necesario,
inicialmente, analizar el planteo de nulidad introducido por la recurrente en el
escrito presentado en términos de oficina, aunque amparado en los argumentos
invocados en el recurso de casacion.

En lo sustancial, la defensa alegé que el tribunal realiz6 una
transcripcién de los alegatos realizados por la parte querellante y por la
fiscalia para luego terminar resolviendo la responsabilidad de su asistido,
sobre la base de atribuciones efectuadas durante la instruccion, que son por
definicion hip6tesis acerca de lo que debe dilucidarse en el juicio.

Consider6 que ello tornaba nula la sentencia condenatoria por
afectacion al principio acusatorio, la imparcialidad del tribunal y al derecho de
defensa en juicio.

II. Aclarado ello, he de adelantar que este agravio no habra de
tener acogida favorable.

Ello asi, principalmente, porque el planteo de nulidad exige que la
parte identifique la norma cuya inobservancia alega y que invoque la regla que
sanciona con nulidad tal incumplimiento; extremos que no han sido
consignados, ni en el recurso de casacidn, ni en el escrito presentado en
términos de oficina.

Mas alld de ello, se advierte que la defensa se limit6 a solicitar la
declaracién de nulidad de la sentencia y la absolucién de su asistido, sin
explicar por qué razon sostener que el hecho ocurri6 como lo indicaron las
partes acusadoras en sus respectivos requerimientos violaria los principios y
derechos mencionados por la recurrente.

Es que si bien se observa que en el alegato de la representante del
Ministerio Publico Fiscal la descripcion del hecho dista, en un aspecto, de
aquél realizado en sede de instruccidn, ello no ocurrié con el alegato de la
parte querellante que mantuvo la tesis expuesta en el requerimiento.

En estas condiciones, no existe conflicto constitucional alguno
con que la sentencia entienda probado el hecho por el cual la causa fue

requerida a juicio, al menos, por la parte querellante (ver Fallos 321:2021).
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En efecto, si bien asiste razén a la defensa en cuanto a que, al
momento de requerirse la elevacién de la causa a juicio, la tesis acusatoria
resultaba una mera hipétesis, nada impide que, desarrollada toda la prueba y
finalizado el juicio oral y publico, el tribunal considere probada aquella
hipdtesis original cuando esta es sostenida, al menos, por una de las partes
acusadoras en su alegato de cierre.

Sin perjuicio de observar que, al mero efecto de lograr una mayor
claridad expositiva, tras la transcripcion de los alegatos el tribunal a quo pudo
haber redactado nuevamente el hecho sefialado en el requerimiento —que es el
que tuvo por probado— la referencia realizada en la sentencia no deja lugar a
dudas respecto al hecho que tuvo por acreditado y que coincide con el
mantenido por la querellante; por lo que, reitero, en ese aspecto, no observo
violacion a principio o derecho constitucional alguno.

Ademads, tras la valoracion de la prueba el a guo reiter6 el hecho
que tuvo por acreditado —ya con términos asertivos y en sus propias palabras,
aunque manteniendo incélume el objeto procesal- al sefialar que en autos
qued6 evidenciado que “existio una discusion de considerable magnitud
minutos antes de que la arrojara por el balcon, motivada por temas ora por
celos, ora por problemas econémicos generando en el acusado una reaccion
tal que lo llevo a atacarla fisicamente, comprimiéndole el cuello (el inicio de
un estrangulamiento) hasta desvanecerla para luego sin solucion de
continuidad arrojarla al vacio desde el balcon de la habitacion del hotel en el
que se encontraban alojados”.

También al analizar la calificacién juridica reiterd el hecho que
tuvo por acreditado. En términos asertivos y en forma plenamente coincidente
con la expresada en los requerimientos, afirmé que: “/NJo caben dudas del
accionar doloso de Casaballe Colacho quien en el marco de una discusion
con quien en vida fuera Mariela Leites Da Silva Santomaso, presioné el
cuello de la victima provocdndole las lesiones descriptas en los puntos 3 y 4
de la autopsia obrante en autos, que fueron Vvisibles externamente,
comprobando su exploracion interna una infiltracion hemdtica del lado

interno del cuello de la victima con extension a celda muscular de musculo
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esternocleidomastoideo izquierdo por debajo de la lesion 4, que neutralizaron
su capacidad de reaccion y le generaron una leve inconciencia, tras lo cual
Casaballe Colacho arrojé a Mariela Leites al vacié desde el balcon de la
habitacion 41 del Hotel Micki donde residian.”

Por lo demads, a fin de contestar exhaustivamente el planteo de la
defensa, cabe sefnalar que las citas transcriptas evidencian que la tesis que
recogid la sentencia fue la introducida desde el principio de la causa y
sostenida en los alegatos de la querella; pues en la descripcion de los hechos
no hay referencia alguna a la posibilidad —que el acusado arroj6 a la victima
en la creencia de que estaba muerta— sefialada por la fiscal; sino que lo que se
indicé fue, justamente, que tras comprimirle el cuello y generarle un estado de
leve inconciencia, el condenado sin solucién de continuidad arrojé a su esposa
por el balcon hacia el vacio.

Asi, dado que el tribunal de juicio no acogio la hipoétesis fiscal, no
tenia por qué responder a un planteo —el de calificacion juridica alternativa—
basado exclusivamente en una tesis que no fue la que se tuvo por acreditada.
Por ello, tampoco en este punto se advierte arbitrariedad alguna que conduzca
al dictado de nulidad de la sentencia impugnada (ver apartado n® 2 respecto al
planteo de calificacion juridica).

B. Cuestionamientos a la valoracion de la prueba

III. Sentado lo expuesto, ahora si es el turno de avocarme al
tratamiento de los planteos vinculados a la valoracién de la prueba.

A tales efectos, dadas las caracteristicas particulares de este caso,
estimo apropiado realizar una breve referencia a las explicaciones brindadas
en la audiencia de debate oral y publico por la Dra. Adriana Monica
Pietrantonio respecto del informe de la autopsia.

Ello asi, puesto que —como alega la defensa— ésta fue la prueba
principal sobre la base de la cual el tribunal de juicio reconstruyo6 el episodio
bajo estudio y que, analizada en funcion de las demdas pruebas incorporadas a

la causa, le permitié tener por acreditado el hecho imputado a Eduardo Adridn

Casaballe Colacho.
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Sintéticamente, la aludida profesional declar6 que Mariela Leites
Da Silva Santomaso presentaba una muerte de etiologia violenta. Asi, explicé
que todas las lesiones eran vitales y que la que le causé la muerte fue la
destrucciéon traumdtica del crdneo con pérdida de masa encefélica,
acompanada de multiples traumas producto de la caida, que se encontraban en
el lado derecho de su cuerpo.

Manifestd que habian otras lesiones constatadas del lado
izquierdo que no eran propias de una caida, fundamentalmente a nivel del
cuello, que surgian de los puntos 3 y 4 del informe, y en la apertura del mismo
en el punto 16, cuando se observa que, del lado izquierdo de la victima —donde
no habia caido— habia una infiltracién profusa hemdtica que se extendia al
musculo izquierdo cleidomastoideo, por debajo de una lesién equimoética que
no guardaba relacion con las lesiones de caida.

Menciond que por el tipo de infiltracién que presentaban estas
lesiones, fueron anteriores a la caida y por compresion, producto de una mano
que pudiera haber presionado el elemento cartogelatinoso del cuello.
Consultada respecto de si pudo provocarse con el brazo en estado de “v”,
contestd que si, y que ello influy6 a nivel de la infiltracién y también de falta
de oxigenacion a nivel encefélico.

Explic6 que como consecuencia de ello, la victima no llega a
desvanecerse pero se encuentra con menor lucidez y por ello alude a un estado
de hipolucidez. Ademads, expresé que el sindrome vagal también ocasiona un
estado de hipotension —la tension baja- y se produce un efecto que puede
afectar a nivel cardiaco y disminuir la frecuencia cardiaca.

Precis6 que las lesiones del cuello tienen el patron del brazo pero
las de la cara pudieron haberse producido por la presién de dedos o de algin
elemento romo que hubiera presionado alli.

Interrogada respecto de si una persona en un cuadro hipolicido
tiene posibilidad de defenderse, contesté que no porque al comprimirse las
estructuras del cuello llega menos sangre al cerebro, lo que provoca un
deterioro en el estado de conciencia. Sefial6 que ello no significa que la

persona estd inconsciente del todo, sino que hay una pérdida parcial de la
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conciencia producto de la disminucion de la oxigenacion. Consultada respecto
de si, en ese estado, puede levantar los brazos, ain como movimiento reflejo,
sostuvo que no puede hacerlo.

Refirié que el tiempo que tiene que durar la compresion para
ocasionar este estado es breve y que, de producirse un cuadro vagal, €ste se
genera practicamente de forma momentdnea. Afiadid que para restringir la
oxigenacion y producir el grado de infiltracién no es tanto el tiempo sino la
presion sobre el vaso. Precis6 que, en este caso, habia una rotura del vaso que
fue lo que provoco la infiltracion.

Mencion6 que en el video de la caida no vio movimientos de
brazos y que observé caer un cuerpo sin mecanismos de defensa al llegar a la
capa asfaltica. Es decir, un cuerpo sin reflejos, como muerto aunque estaba
vivo.

A este respecto, expuso que, en general, cuando un sujeto cae
tiende, por reflejo, a colocar la mano a fin de parar la caida y refirié que la
ventaja de este caso es la existencia de una filmacion, en la que se observa que
el cuerpo cayo sin ejercer ninguna defensa.

Afirmé6 que los movimientos reflejos no se pueden evitar, ain en
el caso de quien estd decidido a morir, puesto que son independientes y mucho
mas antiguos de la estructura volitiva que lleva a decidir quitarse la vida. Asi,
especificé que tales movimientos son: atdvicos, estdn en el genoma humano,
son mas antiguos que los volitivos y los tiene el ser humano para defenderse.

Insistié en que las lesiones enumeradas en los puntos 3 y 4 se
encontraban del lado del cuerpo contrario al de la caida y en que eran previas.

Afirm6 que esa conclusion se basa en evidencia forense y, en tal
sentido, detallé que cuando se efectia la exploracion de la lesiéon 4 —drea
equimotica de 7x3cms— se observa una profusa infiltracion hemadtica del
musculo esternocleidomastoideo, que ya presentaba fendmenos de
coagulaciéon. Por ello se afirma que es de una etapa previa, aunque

contempordnea —porque es de reciente data— a la caida.
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Reiter6 que esas lesiones pudieron haber producido el sindrome
vagal o un estado de semi-conciencia, por disminucién de irrigaciéon hematica
al cerebro.

Afadié que de haberse producido un intento de la victima de
tomarse del barral del balcon tendria lesiones en las palmas.

También sefalé que, por la posicion en que cayd, resulta
manifiesta la falta de movimientos de defensa. Precis6 que cay6 como si fuera
un saco, sin defensa.

Preguntada si, segin su entender, la victima hubiese vivido a
pesar de la lesion que se observé en el cuello, contesté que si porque el
sindrome vagal es reversible y que el estado de conciencia se recupera.

Consultada respecto de si, en razén de su experiencia en
suicidios, la caida se produce de la manera en que se observa en el video,
contestd que no y que en la mayoria de los casos la persona tiende a caer de
pie para poder recuperar la estabilidad; salvo en casos de exceso de alcohol o
drogas en que no se producen estos movimientos reflejos y, entonces, se
produce el estallido que se observaba en este caso. Aclar6 que Mariana Leites
no tenia ni alcohol ni drogas en sangre, s6lo cafeina.

También sefald que, en general, el suicida tiende a preparar el
terreno, aunque no siempre deja notas y que lleva adelante el acto con la
vestimenta que tiene en el momento.

Ademads, contestd que no es comun que se realice tal acto en
presencia de un hijo menor, sino que generalmente lo hacen en soledad.

Interrogada respecto de las formas de produccién de las lesiones
3,4y 16, y si pueden haber sido por un golpe, respondié que tendrian que
deberse a un golpe con sostén. Es decir, que mantenga presién porque si no,
no hay rotura de los vasos. Explicé que un golpe solo por mas que fuese muy
fuerte produce el efecto contusivo, pero nada maés.

Preguntada si las lesiones de la mano pudieron producirse por un
golpe o raspon, tras la sujecion, respondidé que no parece porque la piel se
hubiera excoriado producto del arrastre del golpe con caida. Expres6 que lo

que se ve es solo un drea equimotica que es de golpe o choque, y explicé que
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el golpe en caida tiene necesariamente el efecto de arrastre por el efecto de la
gravedad.

A preguntas de la defensa, manifesté que las lesiones observadas
en la mano son de una etapa previa, porque son lesiones redondeadas que se
observan de tipo difusas en los nudillos y en la falange de la mano derecha;
que no guardan relacién con la caida, pues las lesiones eran del lado derecho
pero no se observaba la interposicion de la mano durante la caida.

Consultada por el tiempo previo a que aludi6é por la coagulacién
de las lesiones del cuello, respondié que tiene que haber sido muy poco
tiempo, por la coloracién y la infiltracion hematica. Concretamente, indico
que la data resulta no mayor a 24 horas y que el tiempo de coagulacién va
desde segundos a minutos previos.

Mencion6 que el tiempo de recuperacion plena de la conciencia
demanda entre 5 o 10 minutos, dependiendo del estado de la persona previo y
de la edad. Ademas, sefial6 que la lesion no tenia una idoneidad como para
producir la muerte y que formaba parte de lo que se denomina el proceso
inflamatorio, que tarda en reconstituirse de 7 a 10 dias y que puede reponerse
solo.

Aclaré que la lesion tuvo que haber sido muy cercana a la caida
por el momento de la autopsia.

Finalmente, al serle consultado por la defensa si el estado de
inconciencia pudo producirse por un golpe en la cabeza, refiri6 que por el
estado en que quedd era imposible determinar si hubo golpe o no. Ademas,
indicé que las lesiones del cuello eran previas a la caida y que de haberse
producido un golpe en la cabeza tuvo que haber sido en el transcurso de la
caida, dado que lo demads era previo.

IV. A mi modo de ver, un examen integral de este testimonio —
que se encuentra reforzado por multiples elementos de prueba— conduce,
inevitablemente, a la conclusion sostenida en la sentencia impugnada y que —
como se explicard mds adelante— no ha logrado ser conmovida con los

argumentos ensayados por la defensa.
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En efecto, tal como lo advirtié la sentencia condenatoria, de la
explicacién brindada por la profesional que realizé la autopsia se desprende
que:

1. La muerte de Mariela Leites Da Silva Santomaso se
produjo por la destruccién traumadtica del crdneo, con pérdida de masa
encefélica, acompafnada de multiples traumas, en virtud de la caida. Tales
lesiones, se encontraban en el lado derecho de su cuerpo.

2. La nombrada tenfa otras lesiones, que no eran propias de
una caida y que se encontraban a nivel del cuello. Alli habia una infiltracion
profusa hemética, que se extendia al musculo izquierdo cleidomastoideo, por
debajo de una lesién equimotica (ver los puntos 3, 4 y 16 del informe de la
autopsia).

3. Por el tipo de infiltracion de estas lesiones podia
determinarse que fueron producidas con anterioridad a la caida. Ello asi,
puesto que al efectuarse la exploracion de la lesion 4 se observo una profusa
infiltracion hematica del musculo esternocleidomastoideo, que ya presentaba
fendmenos de coagulacion. Esto permitia afirmar que se trataba de una lesion
previa, aunque contempordnea a la caida. Por el tiempo de evolucién, podria
haberse producido desde segundos a minutos previos.

4. Estas lesiones fueron inferidas por compresion. En este
caso, habia rotura de vaso, que fue lo que provocé la infiltracién. Pudieron
haber sido causadas por una mano que pudiera haber presionado el elemento
cartogelatinoso del cuello, o con el brazo en estado de “V”. Conforme las
explicaciones de la Dra. Pietrantonio las lesiones tienen el patron del brazo.

5. La compresion influy6 a nivel de la infiltracion y de falta
de oxigenacién. Esto provoca que la persona, sin llegar a desvanecerse, se
encuentre en un estado menor lucidez, denominado, de hipolucidez.
Puntualmente, al comprimirse las estructuras del cuello llega menos sangre al
cerebro. Ello genera un deterioro en el estado de conciencia, que no significa
que esté inconsciente, sino que hay una pérdida parcial de la conciencia
producto de la disminucion de la oxigenacion. Este cuadro se genera en forma

momentanea.
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6. En un estado de hipolucidez, una persona no tiene
posibilidades de defenderse. Incluso, no puede levantar los brazos, ni siquiera
como movimiento reflejo. El tiempo que demanda la recuperacién va de 5 a
10 minutos, dependiendo del estado previo de la persona y de su edad.

7. Cuando un sujeto cae tiende, por reflejo, a colocar la mano,
a fin de parar la caida. Estos reflejos no pueden evitarse, ain en el caso de
alguien que esté decidido a quitarse la vida. Ello asi, puesto que los
movimientos reflejos son independientes, atdvicos, estin en el genoma
humano, son mas antiguos que los volitivos y los tiene el ser humano para
defenderse.

8. Excepcionalmente, en casos en que la persona ingiere
alcohol o drogas, no se realizan movimientos reflejos, pero el informe de la
autopsia revela que Mariana Leites s6lo ingiri6 cafeina.

Ello puede sintetizarse en las siguientes premisas: a) Mariela
Leites Da Silva Santomaso tenia lesiones previas a la caida, de reciente data
—de segundos a minutos previos— en la zona del cuello b) estas lesiones
fueron causadas por compresion, producto de un brazo o de una mano
que ejercio presion en ese sitio hasta romperle el vaso c) esta compresion
ocasiona que llegue menos sangre al cerebro, lo que provoca un deterioro en el
estado de conciencia, producto de la disminucién de la oxigenacién, que
puede generar un estado de hipolucidez (lo que se verifica a través de la
observacion del video) d) en ese estado, la persona no puede defenderse ni
realizar movimientos reflejos.

La consideracion conjunta de todas ellas, aunada a la
circunstancia de que en la habitacion del hotel sélo se encontraban la victima,
el acusado y su hijo de un afo, llevé al tribunal de juicio, a la siguiente
conclusion, que a mi entender, sella —en gran medida— la suerte de este caso:
“si entonces y tal como el mismo imputado Casaballe Colacho sostuvo, en la
habitacion sélo se encontraban él, el pequeiio Napoleon y Mariela Leites, la
conclusion deviene obvia: nadie mds que el imputado pudo ejercer la

compresion de tal entidad —en cuanto a fuerza— en el cuello de su esposa, y
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en el estado de hipolucidez en que Mariela se encontraba a raiz de dicho
accionar, demostrado a partir de la evidencia forense y de las imdgenes
filmicas ya analizadas, no tuvo forma de arrojarse por sus propios medios
por el balcon, como pretende insinuar el imputado”.

Dicho esto, cabe aclarar que si bien acierta la defensa en cuanto a
que existe un error en el informe de la autopsia respecto del horario en que se
produjo el deceso de Mariana Leites; se trata de un mero defecto formal que
no altera las conclusiones alli expuestas respecto de las lesiones previas a la
caida —y que es lo que aqui interesa—. Ello asi, dado que lo que determina el
momento en que se produjeron tales lesiones, se verifica en forma
independiente, a partir del estudio de lo que refleja la evidencia forense
respecto al tiempo de coagulacion.

En tal sentido, cabe aclarar que, al ser consultada la perito por el
Juez Alejandro Safiudo respecto de la dindmica de la lesion en el cuello en
tanto aquella refirié que se habia producido con anterioridad a la caida y sobre
lo sefalado con respecto a la coagulacién, la profesional interviniente
manifestd: “yo quiero que quede algo claro no es lo que yo digo sino que la
evidencia forense seiiala eso, entonces, trasmito lo que la evidencia forense
dice; sino parece que uno es un descolgado que opina sobre hechos”. El
mencionado magistrado, aclar6 que consultaba a los efectos de conocer mas
respecto a la coagulacidn y el tiempo previo y la perito expresé que “tiene que
haber sido muy poco tiempo porque de hecho se ve muy roja, para hacerle
una data es dentro de las 24 hs...”. Ademads, al consultarle respecto de las
conclusiones que se podian extraer en este caso particular afirmé que “el

tiempo de coagulacion va desde segundos a minutos previos’.

De modo que, con prescindencia del horario consignado en el
informe respecto al instante en que se produjo el deceso de la victima y, por
ende, la caida, lo que interesa es que las lesiones en el cuello fueron anteriores
y que ello puede determinarse, principalmente, mediante la evaluacion del
tiempo de coagulacion. Y en esto, el defecto sefialado por la defensa no

produce alteracion alguna, concretamente, porque no hay error respecto de las
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circunstancias relevantes —tiempo de coagulacion— que permiten concluir que
las lesiones en cuestion fueron anteriores, aunque contempordneas, a la caida.

A mayor abundamiento, cabe destacar que tales lesiones se
encontraban del lado izquierdo, de donde no cay6 la victima, y que fueron
provocadas por compresion; por lo que no hay ninguna duda de que no fueron
consecuencia de la caida. La verificacion de esos extremos tampoco depende
del horario de deceso, sino de lo que indica la evidencia forense respecto al
modo de produccién y al sitio en que se presentaron. A ello cabe afiadir que la
recurrente no efectué ninguna objecidon concreta al procedimiento llevado a
cabo con posterioridad, particularmente, en lo que respecta a la custodia del
cuerpo de la victima.

Considerando, entonces, que la evidencia forense indica que las
lesiones fueron provocadas desde segundos a minutos previos a la caida,
tampoco resultan factibles las alternativas brindadas por el impugnante
respecto al tiempo de produccion. Esto es, que aquéllas se produjeron cuando
la victima se encontraba en su trabajo o por el imputado en un momento
distinto al episodio que desencadend su muerte.

Ademas, ese extremo se encuentra reforzado por el hecho de que
Mauricio Raul Saroba estuvo con la nombrada hasta las 19:30 hs. de ese dia y
en su testimonio no hizo referencia alguna a las lesiones descriptas en los
puntos 3,4 y 16 del informe de la autopsia; cuestiéon que resulta relevante pues,
de haber estado presentes en ese momento, no habrian pasado inadvertidas
(ver informe de autopsia).

Por lo expuesto, entiendo acertado lo afirmado por el tribunal de
mérito en cuanto a que “[PJoco importan, en este punto, las presuntas
inconsistencias de la autopsia (...) lo determinante aqui es que de la
exploracion de las lesiones que presentaba se desprende que la compresion
del cuello de Mariela Leites que le provoco el estado de semi-conciencia fue
vital, que no fue producto de la caida, y que se produjo instantes/minutos
previos a ser arrojada por el balcon”.

En definitiva, la evidencia forense, aunada a la consideracion de

sz 2z

la pareja con su hijo de un
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afio y a la filmacion de la caida, permite reconstruir el episodio de la siguiente
manera: Casaballe Colacho presioné el cuello de su conyuge —con sus manos
o con su brazo en estado de “v” — lo que le ocasiond un estado de semi-
conciencia y, en ese estado, la arrojé hacia el vacio. El fallecimiento de la
victima se produjo como consecuencia de la destruccion traumdtica del
créaneo, con pérdida de masa encefdlica, acompafnada de multiples traumas,
producto de la caida.

V. Mas all4 de todo lo expuesto, lo cierto es que en el caso se
colectaron otros elementos de prueba que contribuyeron a reforzar y a precisar
la plataforma factica que se desprende de la autopsia y de las explicaciones
que en torno a la aquélla realizé la Dra. Adriana Monica Pietrantonio.
Extremos que también fueron ponderados por el tribunal a guo.

Tal como se adelantd, resulté una pieza de vital importancia el
registro filmico que ilustra el ultimo tramo de la caida, pues revela que,
efectivamente, la victima cay6 de espaldas, sin efectuar ningin movimiento de
defensa; cuestion que también fue corroborada por los testigos que
presenciaron la caida, en particular, por el testimonio de Jesica Pérez.

Por su parte, Mario Azuaga declar6 que ese dia se encontraba
durmiendo en la habitacion n° 43 del hotel “Micki” cuando escuchd unos
gritos y se despertd. El testigo precisé que oy6 una discusion de pareja —lo que
contradice aquello que manifestara el condenado en su descargo— que se hizo
un silencio de dos minutos y que, tras ello, sali6é el acusado de la habitacién
gritando. Ademds, la amiga de Casaballe Colacho, Verdénica Boye, declar6
que inmediatamente después de los hechos conversé con el nombrado y que
éste le comenté que habian tenido una discusién con la victima “por el tema
de unos mensajes y porque no habia conseguido el dinero para pagar la
habitacion”. Asimismo, Jorge Reinaldo Saldaifia, declaré que se encontraba en
la calle y que los vecinos que presenciaron la caida “comentaron luego que
habian estado discutiendo arriba, en el hotel.”

De modo que, lo expuesto por Azuaga, aunado a lo sefialado por

los testigos Boyé y Saldafia, permite completar el escenario previo al deceso
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de Mariana Leites, incorporando, a lo ya dicho, la existencia de una discusion
previa a la caida.

Igual relevancia presentan los testimonios del personal policial
interviniente, especialmente, el del subcomisario Ricardo Juri y el de Leandro
Daniel Molina, quienes afirmaron que por la posicién en que cay6 la victima
no pudo tratarse de un salto voluntario.

Ademads, el abuelo materno de Napoledn, Yoselpi Leites Da
Silva, declar6 en la audiencia de debate que su nieto “cada dos por tres dice
“papd a mamd pum””; extremo que también fue corroborado por los
testimonios de las hermanas de la victima.

También resulta trascendente el testimonio del compafiero de
trabajo de la victima, Mauricio Raul Saroba —incorporado por lectura— en
cuanto sefial6é que, el dia de los hechos estuvo con la nombrada hasta las 19:30
hs. (alrededor de media hora antes de que se produjo el hecho) y que la not6
normal, aunque cansada debido a que su hijo no dormia.

A su vez, los testimonios de los compaferos de trabajo, las
amigas y la ex pareja de la victima, fueron contestes en que Mariela Leites
nunca se suicidaria y que era una persona con ganas de vivir.

Por lo demads, no es posible soslayar, como bien analizé el
tribunal de juicio, que las mentiras por el imputado en su descargo quedaron
totalmente expuestas con la prueba producida. Asi se reveldé que mintié en lo
que hace a su relaciéon con la victima, a sus problemas econdémicos Y,
principalmente, en cuanto a que, instantes previos al hecho no discutié con
quien en vida fue su conyuge.

Incluso, se advierten con facilidad las contradicciones de su
descargo. Es que, cuando €l notaba que su relato no se sostenia, intentaba
mejorar su explicacion, haciéndolo de una forma tal que resultaba contraria
con lo senalado inicialmente. A modo de ejemplo, cabe poner de resalto las
siguientes contradicciones: al comenzar su declaracion refiri6 que se
sorprendié cuando vio que su pareja arribé temprano del trabajo y luego
expresd que eso no le llamoé la atencidn; también indic6 que en febrero de

2012, tras una denuncia, firmé un documento por el que convino no volver a
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su casa, que se fue voluntariamente, y mas avanzada su declaracion, ante el
interrogatorio fiscal, indic6, que existian dos situaciones, una en la que se le
impuso judicialmente una restriccion perimetral y otra relativo a un convenio
extrajudicial firmado por ambos; ademas, al serle consultado si tenia algun
problema econémico aseguré que no y posteriormente indic6 que si, pero que
intentaba ocultérselo a su esposa.

En conclusion, se advierte que los elementos de prueba reunidos
en la causa han logrado construir un cuadro suficientemente cargoso que ha
sido debidamente desarrollado en la sentencia impugnada, y que, a mi
entender, permite tener por acreditada tanto la materialidad del suceso como la
participacion del acusado.

VI. Asi las cosas, se plantea un escenario en el que se presenta
en la sentencia condenatoria una tesis fuerte, por su poder explicativo y por su
apoyo en multiples elementos de prueba, que se enfrenta con una teoria del
caso, la desarrollada por la defensa, que carece por completo de las cualidades
recién mencionadas.

Recordemos que, de conformidad con la hipdtesis factica
propuesta por esa parte, Mariela Leites Da Silva Santomaso se arrojo
voluntariamente por el balcon del cuarto piso de la habitacion del hotel en el
que residia junto a Casaballe Colacho. Para sustentar esa hipoétesis la
asistencia técnica del condenado agregé que, durante la caida —previo al
momento captado en la filmacién incorporada al expediente— la cabeza de la
victima pudo haber colisionado con algiin elemento que le provocé un estado
de inconciencia o que al menos no podia descartarse que ello haya ocurrido.
Es decir, no cuestioné que en el dltimo tramo de la caida la victima se
encontraba en un estado que le impedia realizar actos de defensa, pero adujo
que salté voluntariamente y que ese estado pudo haberse producido con
posterioridad.

Noétese que si no estd en discusidon que en el dltimo tramo de la
caida la damnificada se encontraba en un estado de semi-conciencia (que le
impedia realizar movimientos reflejos, incluso de defensa) o bien ese estado se

lo produjo durante la caida —tesis de la defensa— o bien, lo adopté instantes
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previos a la caida —recuérdese que Azuaga la oy6 discutiendo pocos minutos
antes y las explicaciones brindadas por la Dra. Adriana Ménica Pietrantonio—.

Tal como se senal6 en la sentencia recurrida, este tltimo supuesto
conduce a descartar, de pleno, la posibilidad de que la victima haya realizado
un salto voluntario; y es que, si se encontraba en un estado tal que no podia
realizar movimientos reflejos, menos podria sortear la reja del balcén —de un
metro de alto aproximadamente— y saltar hacia el vacio.

Ahora bien, el déficit de la teoria del caso presentada por la
defensa estd, en primer lugar, en que se apoya en un razonamiento meramente
conjetural, conforme al cual: la victima pudo haber colisionado con un
elemento durante la caida —en la etapa previa a la captada por el registro
filmico— y eso, a su vez, le pudo haber causado el estado inconciencia que se
evidencia de la observacion del registro filmico; que carece de todo sustento
probatorio. Asi, propone una tesis alternativa que no es consecuencia de un
andlisis fundado en las constancias de la causa.

Pero, ademds -y esto es lo que termina por descartar la teoria
presentada por la recurrente— la tesis que propone carece de un verdadero
poder explicativo, pues no brinda argumentos plausibles respecto a como se
habrian producido las lesiones que registraba la victima en la zona del cuello
que —conforme a todo lo que se expuso anteriormente— fueron generadas
desde segundos a minutos previos a la caida. (Respecto a las razones que me
condujeron a descartar las posibilidades introducidas por la defensa, me
remito en un todo a lo sefialado en el apartado anterior).

Y esto ultimo resulta particularmente relevante porque aun
cuando el estado de inconciencia pudo haber devenido con posterioridad a la
caida —extremo que carece de total respaldo probatorio— en nada modificaria
el hecho de que el acusado haya sido quien arroj6 a la victima al vacio, tras
inferirle la lesion en el cuello.

En definitiva, el extremo que pretende hacer valer la defensa, aun
sin respaldo probatorio, ni siquiera tiene el efecto que le asigna esa parte,

porque no explica, racionalmente, la existencia de la lesion en el cuello.
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Por ello, sostengo que la defensa no brinda ningin argumento
s6lido, que permita descartar que tal lesién fue causada por el acusado
instantes previos a la caida (inica persona que encontrandose en la habitacion,
tenia la capacidad para inferir semejante lesion en una franja de segundos a
minutos previos a la caida).

Noétese que esta debilidad incluso fue advertida por la sentencia
condenatoria, al indicar que “[En conclusion, habremos de recalcar que ni la
defensa ni el imputado, siquiera mencionaron, y mucho menos explicaron o
Jjustificaron como pudo haberse producido el cuasi estrangulamiento que
presento la victima instantes previos a su caida (ya desvanecida), cuando
solo estaban él y ella en esa habitacion, con lo cual torna insostenible por
completo la version que dio el nombrado sobre la hipétesis de que, la
victima, se arrojo voluntariamente hacia el vacio” y pese a ello, la defensa no
ha logrado superarla ni con los argumentos presentados en el recurso ni con
las consideraciones ensayadas en el escrito presentado en términos de oficina.

Y asi como indiqué —en el apartado anterior— que el razonamiento
efectuado por el a quo en punto a que en el estado de hipolucidez en el que
estaba la victima no pudo arrojarse voluntariamente del balcon, sella, en
alguna medida, la suerte del caso, entiendo que el citado anteriormente,
descarta la hipoétesis alternativa introducida por la asistencia técnica del
condenado; correspondiendo poner de resalto que ninguno de ellos fue
superado con las argumentaciones ensayadas por la defensa (ver el siguiente
punto).

V. En virtud de lo expuesto, y dada la vocacion de exhaustividad
que debe regir en la revision de las sentencias condenatorias, abordaré
detenidamente los restantes argumentos introducidos en la pieza impugnativa
bajo estudio y explicaré por qué ellos no logran conmover la conclusion
desarrollada en la desicion que se ataca.

1. En primer término, la defensa argument6 que el cuerpo de la
damnificada cay¢ a la distancia exacta que indic6 Juri como la adecuada para

que pueda tratarse de un salto voluntario —metro o metro y medio de la linea

* 7
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voluntario, debi6 caer en la mitad de la calle y que eso es lo que muestra la
filmacion incorporada al expediente.

No obstante, del analisis de los testimonios de los nombrados se
advierte que ellos examinaron la situacion y que llegaron a la conclusion
opuesta a la sefialada por la defensa.

En efecto, Juri manifestd6 que una de las cosas que le llam¢ la
atencion fue que “el cuerpo estaba muy cercano a la linea de edificacion, y si
la mujer dio unos pasos y se arrojo con impulso, debié haberse apartado
cuando menos un metro de la linea del edificio” y luego contestd que “de un
impulso una persona se puede arrojar pero no hubiese caido donde cayo, ni
tampoco en la posicion en que quedo, pues su impresion es que cayo muy
lateralmente, con las manos extendidas’.

Por su parte, Molina explicé que tras conversar con Juri, llegaron
a la conclusion de que el relato del acusado no resultaba creible. A ese
respecto, precisaron que, de haberse tratado de un salto voluntario, el cuerpo
tendria que haber quedado en la mitad de la calle.

En consecuencia, ambos consideraron que la posiciéon en la que
quedé el cuerpo de la victima descartaba la hipétesis invocada por la defensa
material y sostenida por la asistencia técnica del condenado en sus alegatos y
en la pieza impugnativa traida a estudio de esta cdmara.

En esta linea de ideas, cabe aclarar que, a contrario de lo
sostenido por la impugnante, el cuerpo de la victima no cay0 a la distancia que
Juri reclamaba para que se trate de un salto voluntario —esto es, al menos, a un
metro de la linea del edificio— pues la distancia que sefald, debe medirse
desde donde termina el balcon y no desde la puerta del edificio. En este punto
resulta pertinente recordar lo manifestado por el seiior Gonzdlez, en cuanto a
que, la vereda queda justo debajo del balcén y que “no hay mucha distancia
del edificio a la calle”.

Mas all4 de tales precisiones técnicas, lo que aqui interesa es lo
que verdaderamente ellos pretendieron manifestar, sobre la base de su
experiencia en casos similares al presente. Y ello sin dudas es que, de haber

saltado voluntariamente, el cuerpo de la fallecida habria quedado en la mitad
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de la calle. En este punto, cabe aclarar que no es cierto que el video de la caida
ensefia que el cuerpo de la victima quedé en esa ubicacion, sino que demuestra
—tal y como lo indic6 la propia defensa en lineas anteriores— que quedo en la
calle aunque aproximado a la vereda (con la cabeza contra el cordon).

Por lo demads, en nada cambia que el cuerpo de la victima no
haya quedado exactamente en linea horizontal al edificio —lo que puede
obedecer a la posicion en la que se encontraba el acusado al momento de
arrojarla, especialmente debido al movimiento del torso—. Entonces, no puede
descartarse que el condenado haya arrojado a Mariela Leites de la forma en
que lo graficé el subcomisario Ricardo Juri en la audiencia de debate oral y
publico.

Conforme con lo expuesto hasta aqui, tampoco es cierto que la
tesis sostenida en la sentencia condenatoria importaria asignarle al acusado
una fuerza sobrenatural para arrojar a la victima en la mitad de la calle:
primero porque no quedo en ese lugar y segundo porque, a diferencia de lo
sostenido por la defensa, el balcon abarca gran parte de la vereda.

2. Un segundo argumento utilizado por la defensa para intentar
reforzar su teoria, fue que el acusado oyd un sonido — como un “clank” — 'y
que ello pudo deberse al choque de la victima con algun elemento. Ademas,
expresO que si bien Molina indicé que la fallecida no pudo colisionar con
ninglin elemento porque no habian carteles que sobresalian de la linea de
edificacion, los videos aportados por su asistido revelaban lo contrario.

Ahora bien, si se examina integramente la declaraciéon de ese
testigo, se advierte que, mas alld de que el nombrado indic6 que no habia
carteles con los que pudo haber colisionado la victima, al serle consultado
respecto de si el edificio tiene otros balcones con los que aquella pudiera
haberse golpeado contesté que si pero que “no pudo haber golpeado con
aquellos, porque hubiese quedado distinto el cuerpo’.

Asi, en definitiva, lo que interesa de su testimonio es que, de
haber colisionado con algiin elemento, el cuerpo de la victima habria quedado
en otra posicion. Igualmente, no puedo dejar de insistir en que, la posibilidad

de que la cabeza de la victima haya colisionado con algtn elemento durante la
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caida —extremo que no se extrae de ninguna prueba— no quita que el nombrado
la haya arrojado por el balc6én de la habitacion.

Por eso, insisto en que, en definitiva, lo que debia desvirtuar el
impugnante era que el condenado la arroj6 y, para ello, debia poder explicar el
modo de produccién de las lesiones en el cuello, las que fueron producidas
sOlo instantes previos a la caida. Sobre este aspecto —como se indicé en el
apartado anterior— no brindé ninguna explicacion plausible, diferente a la
sostenida en la sentencia.

Por lo demads, en lo que respecta a lo dicho por el acusado en
punto a que oy6 un sonido — como un ‘“clank”- no puede soslayarse que la
prueba contradice la tesis de que la victima podria haberse agarrado del barral
(ver punto 6 de este apartado) ni tampoco pasar por alto la mendacidad que se
advirti6 a lo largo de su descargo (ver apartado anterior).

3. Ademéds, el hecho de que algunos testigos hayan notado al
acusado en estado de desesperacion en nada sustenta la hipétesis de la defensa
ni contradice la version desarrollada en la sentencia cuestionada. Incluso,
habiendo analizado toda la prueba incorporada al expediente, resulta evidente
que se traté de una actuacién propia de su plan criminal.

4. Por otro lado, cabe destacar que si bien Casaballe Colacho no
afirmé que el mal funcionamiento del celular fue lo que llevé a Mariela Leites
a arrojarse al vacio, no menos cierto es que, fue la Unica circunstancia
sefialada por el nombrado como originadora de malestar en la nombrada.
Conforme al discurso de Casaballe Colacho, su esposa se encontraba
angustiada por el mal funcionamiento del celular y luego de ello habria saltado
al vacio.

En tal sentido, el razonamiento del tribunal a quo en punto a
que “[QJuizds el imputado enmaraiiado en tratar de hacer creer tantas
mentiras no advirtio que fue él mismo quien aseguro que, usando el celular de
ella, se mando un automensaje y -siempre segun su version- la molestia de
ella tendria que haber cesado al expresarle “ves que anda”, con lo cual, si ya
era absurda la explicacion de Casaballe, se torné ridicula pues una mujer

plena de vida, luz y alegria con dos pequerios hijos que le llenaban el
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corazon, 'y, ademds, delante del pequeiiito Napoleon quien estando
observando toda la escena, decidio igual quitarse la vida, porque si.” expone
la debilidad de las explicaciones del acusado y de su representacion letrada.

Por lo demas, en lo que respecta a la hip6tesis introducida por la
recurrente respecto al verdadero motivo por el que estim6 que Mariela Leites
pudo haber tomado la decisién de quitarse la vida, se trata de una cuestion que
no sale del plano de lo meramente conjetural y que carece de sentido abordar
si primero no se desvirtia la evidencia empirica que ilustra que la victima no
se arrojo en forma voluntaria del balcon de la habitacion.

5. Como se indic6 en los apartados anteriores, tampoco pueden
prosperar las alegaciones relativas a las posibilidades que introdujo la
impugnante respecto al momento en que se produjeron las heridas en el cuello.
Es que fue determinante la Dra. Pietrantonio al sefialar que aquéllas fueron
provocadas desde segundos a minutos previos a la caida; cuestion que,
ademds, se encuentra reforzada por el hecho de que, Mauricio Radl Saroba
estuvo en contacto con Mariana Leites hasta las 19:30 hs. y no mencioné que
la victima haya tenido algun tipo de marca en la zona del cuello.

6. El argumento presentado en términos de oficina en punto a que
si el tribunal de juicio concluy6 que la victima no se tom6 del barral porque no
presentaba lesiones en sus manos, debid también concluir que el acusado no
protagonizé un forcejeo con su esposa porque este no presentaba lesiones,
carece de sentido 16gico.

Efectivamente, el tribunal a quo expresé que la prueba colectada
en la causa, principalmente, las explicaciones vertidas por la Dra. Adriana
Mbénica Pietrantonio, a cargo de la autopsia, reflejan que de haber existido un
intento de tomarse del barral (que es lo que sefial6 el imputado) las lesiones
hubiesen sido en las palmas de las manos, y que ello no ocurrié en autos, ya
que las lesiones que tenia la victima son las descriptas en el punto 15 de la
autopsia (cara dorsal de falanges de dedos de la mano derecha); conclusién
que, ademas, comparto.

Ahora bien, més alld de que deducir de la falta de lesiones en las

palmas de las manos, que la victima no intentd agarrarse del barral, no lleva a
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concluir que la falta de lesiones en el imputado descarta que haya existido un
forcejo, lo cierto aqui es que esto es un planteo irrelevante, porque la sentencia
en ningin momento afirmé que existi6 un forcejeo previo a la caida, sino que
se limit6 a indicar que la pareja habia tenido una discusion y que en el marco
de ésa el acusado tomé a la victima por el cuello, provocandole una leve
inconciencia. Y, en este estado, como lo senaldé la Dra. Adriana Monica
Pietrantonio, la victima ya no podia defenderse, por lo que, en definitiva, la
inexistencia de lesiones de un forcejeo, no aporta ninguin elemento de
conviccion en este caso.

7. A su vez, en el escrito presentado en términos de oficina, la
defensa aleg6 que lo manifestado por el acusado al momento de entrevistarse
con personal policial no podia ser considerado en su contra, puesto que, en ese
momento, no estaba individualizado como imputado y no contaba con una
asistencia técnica, pero no explico cudles habrian sido las expresiones que el
nombrado habria reproducido en ese contexto y que habrian sido recogidas
por la sentencia y utilizadas en contra del condenado.

En lo que respecta a las objeciones volcadas respecto del
testimonio de Azuaga, cabe remarcar que el hecho de que el testigo no haya
mencionado la discusion en instruccidn —ocasion en la que si hizo referencia al
llanto de una mujer— no quita veracidad al testimonio brindado en juicio,
oportunidad en la que si hizo referencia a aquélla. Es que, naturalmente, es en
el marco del juicio oral y publico en el que, a través del examen y contra-
examen de los testigos, es posible “exprimir” el conocimiento de los testigos,
y obtener la mayor informacion posible acerca del hecho investigado.

8. Por ultimo, en lo que hace a la afirmacién de que en el caso no
se arribd a una certeza mds alld de toda duda razonable cabe poner de resalto
que en el precedente “Rolén, Miguel Angel s/ abuso sexual” (Reg. N°
996/2016) sostuve, siguiendo a Larry Laudan que “los filésofos y juristas de la
[lustracion comprendieron que en las cuestiones humanas (como
contraposicion, digamos, a las matematicas o la 16gica) no podia encontrarse
una certeza total. La mejor alternativa, segin filésofos como John Locke y

John Wilkins, era lo que ellos denominaban «certeza moral». Apodaron a este
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tipo de certeza como «moral» no porque tuviera algo que ver con la ética y la
moral sino para marcar el contraste con la certeza «matemdtica»
tradicionalmente asociada a una demostracién rigurosa. Las creencias
moralmente certeras no podrian ser probadas mas alla de toda duda pero,
no obstante, eran verdades firmes y asentadas, apoyadas por multiples
lineas de evidencia y testimonio. [...] Lo que caracterizaba a las creencias
«moralmente» certeras era que, a pesar de estar expuestas, en teoria, a la
duda de los escépticos, no habia fundamentos reales o racionales para
dudar de ellas en la practica. [...](Lauvpan, Larry, El estdndar de prueba y
las garantias en el proceso penal, Hammurabi, 1° edicién, Buenos Aires,
2011, ps. 124 a 126; el resaltado es propio)”.

El razonamiento desarrollado por el tribunal de juicio, lejos de
resultar arbitrario o infundado, se asienta en distintas lineas de prueba que
permiten tener por acreditada la materialidad del suceso y la intervencion del
acusado.

En efecto, el andlisis realizado demuestra que la sentencia ha
arribado, en términos de lo expuesto precedentemente, a una “certeza moral”
respecto de la cual, como se explicé hasta aqui, no se observaron fundamentos
reales o racionales que permitan dudar de ella. Y evidencia —a contrario de lo
sefalado por la defensa— que se trata de un caso en el que la prueba colectada
confirma la tesis expuesta en la sentencia; sin que se presente una explicacion
alternativa que, fundadamente, la ponga en duda.

2) Planteo relativo a la calificacion legal del hecho

I. Corresponde analizar el agravio invocado por la defensa con
respecto a la calificacion juridica asignada al suceso bajo examen.

Sobre el particular, expres6 que la querellante y la fiscalia
postularon distintas hipétesis respecto a la ocurrencia del hecho, cuya
discrepancia resultaba esencial en lo que respecta al dolo homicida; y que esa
cuestion no fue abordada en la resolucion atacada.

Al respecto, precisé que mientras la querella sostuvo que se

sujetd del cuello a Leites y luego la arroj6 al vacio con el fin de matarla; la
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desvanecida, pensé que estaba muerta, la tom6 de sus brazos porque ya sabia
qué iba a decir (que Mariela se suicidd) y la arroj6 por el balcon del cuarto
piso del hotel en que residian, terminando con la vida de su conyuge.

Record6 que en su alegato tratd esta cuestion, y sefiald que, de
prosperar la posicién adoptada por la fiscalia, la accién que provocd la muerte
—arrojarla por el balcon— no fue desplegada con dolo homicida.

Dicho esto, indic6 que el tribunal no escogid entre las posturas
sostenidas por las partes en los alegatos, sino que se limité a transcribir el
hecho de conformidad con las conjeturas efectuadas en la etapa de instruccion.

Consider6 que la cuestion introducida por la fiscalia, que no fue
tratada por el tribunal debe llevar a una modificacion de la calificacion legal
del hecho; y que, para ello, deberia aplicarse 1a doctrina del dolus generalis,
por atraso del resultado tipico.

Explic6 que conforme a lo sostenido por la representante del
Ministerio Publico Fiscal, Casaballe Colacho ahorco a la victima con el fin de
callarla, y cuando se produjo su desvanecimiento, €l creyd equivocadamente
que la habia matado. Es asi que, con la intencién de disimular su muerte y
hacer pasar el hecho por un suicidio llevé a cabo la verdadera accién que
culmind con la vida de la mujer: arrojarla por el balcén hacia el vacio.

Sobre la base de esta hipdtesis, la defensa solicité que se condene
a Casaballe Colacho por los delitos de lesiones leves —o tentativa de
homicidio— en concurso real con homicidio culposo.

En la pieza presentada en términos de oficina expresé que esa
propuesta de calificacion juridica s6lo se efectuaba en virtud de lo sostenido
en el alegato fiscal, y por ser la hipotesis mas favorable a su asistido, mas no
porque se considere asi probado el hecho.

En esa linea de ideas, indic6 que de conformidad con lo sostenido
por Roxin, no es posible recurrir al concepto de dolus generalis para extender
el dolo del primer acto al segundo.

Asi, explicé que no podia discutirse si correspondia extender el
dolo de la primera accion a la segunda, porque el dolo del primer acto no se

tuvo por probado. Mencion6 que, en todo caso, podria tratarse de un dolo de
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lesiones, pero que, en realidad, no se descarté que aquéllas se hayan producido
por error o por un accidente.

Por otro lado, afirmé que la cuestion aqui planteada exigia
examinar el caso a la luz de la teoria de la imputacion objetiva y que la
decision impugnada omiti6 efectuar ese andlisis.

Afiadié que no podia sostenerse la postura de Roxin porque exigia
asegurar que existi6 dolo de homicidio en el acto de ahorcamiento y que ello
no estaba probado.

Asimismo, indic6 que se trataria de dos riesgos diferentes, y que
el segundo, que fue el que provocé el resultado muerte, sélo podia imputarse a
titulo de imprudencia.

También cité a Santiago Mir Puig en cuanto sostiene que la
calificaciéon adecuada para este tipo de casos es la de un concurso entre
homicidio tentado y homicidio imprudente. Remarcé que la opinién de
Zaffaroni era coincidente con esta postura. Asi, sefialé6 que en casos en los
que hay dos acciones, por dos resoluciones diferentes, no puede haber otra
solucion que el concurso real entre tentativa de homicidio y homicidio
culposo.

II. Aclarado lo expuesto, he de adelantar que este agravio
tampoco ha de tener acogida favorable.

Ello asi puesto que, tal y como fue presentado este agravio, en
realidad, la propuesta de calificacion legal formulada por la defensa se trata,
mas bien, de una respuesta a la descripcion del suceso efectuada en los
alegatos de la representante del Ministerio Publico Fiscal; y que, como se vio,
no fue recogida en la sentencia condenatoria (ver apartado “A”).

Dicho de otro modo, por la forma en que se introdujo este
agravio, lo que se advierte es que, en rigor de verdad, el andlisis de la
propuesta de una significacion juridica alternativa, prestada en los alegatos de
la defensa: lesiones (o tentativa de homicidio) en concurso real con homicidio
culposo; estaba condicionado a que el tribunal de juicio tenga por probado que

el episodio ocurrié de la forma en que lo propuso la fiscalia. Esto es, que el
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sujeto activo, al momento de realizar la accion que produjo el resultado, actué
en la creencia de que la victima se encontraba muerta.

La adopcion de otra tesitura, en lo que respecta al elemento
subjetivo del tipo penal, concretamente, la acreditacion de una intencion
dolosa en la ejecucion de la accion que produjo el resultado lesivo —y que
aqui se comparte— tornd inoficioso el tratamiento de este punto.

En este contexto, lo que se advierte es que la defensa pretende
que se asigne una calificacion legal fundada en la existencia de un error que
no se tuvo por acreditado en la sentencia; sin brindar argumento alguno que
permita, al menos, considerar que tal error efectivamente estuvo presente en
cabeza del autor.

Es que, como es 16gico, la propia teoria del caso propuesta por la
defensa —tanto material como técnica— de que la victima se arrojé en forma
voluntaria del balcon de su habitacién, no deja espacio de andlisis a la
consideracion de la existencia del error en que aqui funda la calificacion
juridica mds beneficiosa para el acusado. Dicho en otros términos, si no se
quiere ser completamente inconsecuente, la adopcion de la teoria de la defensa
implica —de alguna forma— resignar la viabilidad de planteos como el aqui
formulado. Nétese que esa parte en ningiin momento del recurso ni en el
escrito presentado en los términos de oficina, siquiera afirmé que el autor
actuo en error.

Y esto, sin dudas, representa un limite para el abordaje de la
cuestion; en la medida en que, a mi modo de ver, deben analizarse los planteos
que resulten plausibles; esto es, a aquellos que se encuentren acompafados de
un adecuado desarrollo argumental que los respalde. Por ello, toda vez que el
agravio no guarda relacion con la descripcién del hecho tal y como se tuvo por
acreditado en la sentencia —que estimé acertada en el apartado anterior— y que
tampoco se asienta en argumentos que sustenten la existencia del error sobre
la base del cual se pretende el cambio de calificacién —dada su inconsecuencia
con la teoria de la defensa— propongo al acuerdo el rechazo de este punto de

agravio.
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3) Agravio relativo a la erronea aplicacion de las agravantes
del inc. 1 y 11 del art. 80, CP.

I. En primer término, la recurrente expres6 que las objeciones
presentadas en el alegato de esa parte respecto de la subsuncién del caso en los
incisos 1°y 11° del art. 80, CP no obtuvieron debida respuesta por parte del
tribunal de juicio; y luego de ello manifestd los motivos por los cuales
considerd erréneamente aplicadas tales agravantes.

En tal sentido, destac6 lo mencionado por la testigo Rosaura
Leites en punto a que el acusado utiliz6 un dinero que cobré en concepto de
indemnizacion de un trabajo anterior para pagar el terreno en que se construy6
la vivienda en la ciudad de Colonia y afirmé6 que ello contradecia lo sostenido
por el tribunal de mérito, en cuanto a que el condenado era un mantenido, que
maltrataba a su mujer.

A su vez, explico que Casaballe Colacho no neg6 la existencia de
una denuncia en su contra, sino que indicé que se retir6 voluntariamente del
hogar familiar; y que tampoco se consideraron las circunstancias que rodearon
su presentacion.

Por otro lado, aleg6 que la decision cuestionada omitié considerar
que el acusado tenia conflictos previos con los testigos Villaba y Kachuk.
Concretamente indicé que, con el primero €l casi terminé a los golpes, de no
ser por la actitud evasiva de su asistido y que, con la segunda, tuvo un
altercado verbal.

Ademds, con respecto a lo sefialado por esta dltima en punto a
que el bebé lloraba cuando se quedaba a solas con Casaballe Colacho,
argumento que los testigos Boyé, Vidal y Turno, declararon que su defendido
era un buen padre.

Por ello, sostuvo que la sentencia recurrida se limité a mencionar
lo manifestado por Villaba y Kachuk, sin examinar si tales testimonios se
encontraban cargados de cierta animosidad.

Por ultimo, sefial6 que la resolucion atacada al afirmar que el
acusado minti®6 sobre su situaciéon econdmica, omitid examinar
adecuadamente el descargo de su representado.
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En funcién de lo expuesto, alegé que aun considerando acertada
la afirmacién de que se traté de un homicidio, no se habia acreditado que el
movil haya sido la condicién de mujer de la victima por lo que entendid
erronea la subsuncion del caso en la figura prevista en el art. 80 inc. 11, CP.

En el escrito presentado en términos de oficina, afnadié que no
hubo testigos presenciales de los episodios de violencia sefialados en la
sentencia, sino que toda la informaciéon fue aportada por sujetos que se
remitian a lo que habia contado Mariana Leites; y que los testigos que
declararon que los presenciaron, tenian algun tipo de enemistad con el
acusado.

II. En otro orden de ideas, sostuvo que el escaso tiempo que durd
el matrimonio de Mariana Leites con el condenado, impedia considerar que se
habia configurado la agravante prevista en el inc. 1, del art. 80, CP.

Sustentd tal alegacién en que el art. 510 del Codigo Civil y
Comercial de la Nacion requiere, para que se produzcan los efectos juridicos
previstos en las uniones convivenciales, que los integrantes de la relacion
mantengan una convivencia durante un periodo no inferior a dos afos- plazo a
partir del cual podrd considerarse que separaba de una pareja estable y
permanente.

III. En virtud del orden planteado por la impugnante, comenzaré
por abordar las objeciones a la aplicacion de la agravante prevista en el inc. 11
del art. 80, CP.

A los efectos de analizar adecuadamente este agravio, es preciso
senalar, brevemente, los extremos de los cuales se valid la sentencia
condenatoria para afirmar que se trataba de un claro caso de violencia contra
la mujer, que daba lugar a la aplicacion de la agravante en cuestion.

Concretamente, ponder6 que Maria del Rosario Dominguez
Figueredo, declar6 que la victima le conté que el acusado era violento con
ella, que intent6 pegarle y agarrarle del cuello una vez.

También valord el testimonio de la hermana de la victima,
Marlene Leites Santomaso, quien sefial6 que durante el invierno el acusado le

arrojaba agua helada a su hermana; que no la dejaba trabajar en Buquebus
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porque habia mucha gente; que le mandaba mensajes a su familia, desde el
celular de Mariela Leites, con el fin de enemistarlos; que la victima salia a
comprar lefia porque si no se morian de frio porque el acusado no hacia nada y
que una vez le arrojo una pala y casi le corta la pierna.

A su vez, remarco lo sefialado por la nombrada en punto a que
“otra vez en invierno le tiré 20 litros de agua; que también -y seguin les conto
Mariela cuando logro libertarse de él- la tomaba del cuello y la ahorcaba™; y
también que vio una filmacion en la que “él le decia, riéndose, que se
acercara al balcon y le preguntaba si no le daba miedo caerse” y que en ese
momento sinti6 mucho temor, y que su madre dijo “ay dios mio, ahora lo
inico que falta es que la tire por el balcon™.

Consider6 que confirmaba el cuadro de violencia que atravesaba
la victima el testimonio de Medina Dupre, quien también manifesté que el
acusado le arrojaba agua fria a la victima; el relato de Rosaura Leites
Santomaso, hermana mayor de la victima, quien también hizo referencia a la
violencia sufrida por su hermana y lo narrado por Pefia Alvarez, compaiiera de
trabajo de Mariela Leites, quien sostuvo que la victima fue golpeada y
maltratada por Casaballe Colacho, mediante agarrones, golpes 'y
hostigamiento

Asimismo, valoré los testimonios de Villalba y Kachuk, quienes
formaban parte del personal del hotel en el que residia la pareja.
Especialmente, destac6 que el primero sefialé que “un sdbado discutieron
porque él maltrataba a la chica y entonces el lo bajo y le pidio que salga él a
la calle. Que el —casaballe- le pegaba, y él muchas veces lo vio. Que esto
ocurria cuando venia ella de trabajar o cuando él la buscaba por el trabajo’.
Ademads, consideré lo sefialado por el nombrado en cuanto a que el acusado
celaba a su mujer a punto tal que la seguia por las escaleras y la acompafiaba
al bafo; y lo referido por aquél en punto a que “una vez vio que le pegd una
pifia con el pufio cerrado, y dijo que también escuho gritos, muchas veces
eran los de ella, que le pedia que la dejara de molestar...”.

Finalmente, tuvo en consideracion las actuaciones de violencia

familiar agregadas a la causa.
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IV. En este escenario, entiendo que el agravio presentado por la
defensa no puede tener acogida favorable.

Es que, es indudable que la abundante prueba documental y
testimonial rendida en el debate oral y publico permiti6 tener por probada la
violencia con la que el acusado trataba a su conyuge; extremo que —como se
verd a continuacion— no logré ser desvirtuado con los argumentos presentados
en la pieza impugnativa bajo estudio.

En efecto, el hecho de que el condenado compré un terreno para
construir una vivienda para residir junto a Leites, de ninguna forma le quita
peso a la abundante prueba que revela el maltrato que Casaballe Colacho le
dispensaba a la victima.

Ademds, la alegacion de que el acusado se retiré
“voluntariamente” del hogar tras la denuncia entablada en su contra —la que
encierra una contradiccion en si misma-— se opone a lo sefialado en su descargo
en cuanto a que se le impuso judicialmente una restriccién “perimetral”.
Ademads, tampoco altera el contexto de violencia descripto en la sentencia
puesta en crisis.

Por otro lado, la defensa se limit6 a alegar que la sentencia no
considerd que el acusado tuvo conflictos con los testigos Villalba y Kachuk,
mas lo cierto es que en ella se hizo una referencia final —que comparto— en la
que expresamente se indicé que “[Cjada uno de ellos [los testimonios] fue
examinado, cuidadosamente, en forma individual y valorado en su justa
medida, debiéndose dejar asentado que no se ha advertido ventaja personal o
interés particular espurio alguno en los relatos de los testigos declarando en
tal o cual sentido, ni se han evidenciado circunstancias que permitan poner
en duda el andlisis global que pudo hacerse de sus declaraciones”.

Es que los conflictos mencionados por tales testigos son una
muestra mas del maltrato y de la violencia con la que acostumbraba a
desenvolverse el acusado. Notese que el altercado que tuvo con Villalba
obedecid a que este intentd socorrer a la victima, en el marco de uno de los

tantos episodios de violencia que tuvo que padecer la nombrada.
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Por lo demds, cabe destacar que aqui no estd en discusion si el
acusado es un buen padre, sino solamente el vinculo que mantenia con quien
en vida fue su esposa.

Asimismo, la alegacion de que Casaballe Colacho reconocié sus
problemas econdémicos cuando fue enfrentado por el representante del
Ministerio Publico Fiscal, revela por si misma que el imputado sdélo
manifestaba la verdad cuando se encontraba acorralado por las preguntas de la
contraparte.

Finalmente, resta aclarar que, contrariamente a lo sefialado por la
defensa, en las presentes actuaciones si declararon testigos que presenciaron la
violencia con la que el acusado trataba a la victima (ver testimonio de Villalba
citado anteriormente).

En definitiva, lo que se advierte es que la prueba colectada en la
causa ha demostrado fehacientemente que Mariela Leites era victima de
hostigamiento, violencia fisica y psiquica por parte del acusado; siendo el
episodio aqui investigado una manifestacion irrefutable de ese repudiable
contexto de violencia contra la mujer; que aqui habilita, sin més, a la
aplicacion de la agravante prevista en el inciso 11 del art. 80, CP.

V. Por dltimo, en lo que respecta al cuestionamiento de la
aplicacion del inciso 1, del art. 80, CP, cabe indicar que la recurrente basé su
critica en lo dispuesto en el Cdodigo Civil y Comercial de la Nacion con
respecto a las uniones convivenciales, sin explicar por qué motivo tales
requisitos deberian ser aplicables en este caso, en el que la pareja contrajo
matrimonio. Igualmente, cabe destacar que esta agravante se configura con
prescindencia al tiempo de la relacidon, pues s6lo se requiere la acreditacion
del vinculo, extremo que se encuentra satisfecho por la copia del acta de
matrimonio agregada a la causa.

En virtud de todo lo expuesto, propongo al acuerdo rechazar este
punto de agravio.

4) Planteo de inconstitucionalidad de la pena de prision

perpetua.
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I. La recurrente sefial6 que el rechazo del planteo de
inconstitucionalidad de 1la prision perpetua carecia de una debida
fundamentacion y que ello la conducia, en esta instancia, a reiterar esa
pretension.

En lo sustancial, sefial6 que la prisién perpetua contraviene los
principios de proporcionalidad, reinsercion social, de culpabilidad por el acto,
de legalidad y de libertad personal; y que constituye un trato cruel, inhumano
y degradante que, en la realidad material de su asistido, equivale a la pena de
muerte.

Con respecto al principio de proporcionalidad, sostuvo, con cita
al precedente “Gramajo”' que toda medida penal que se traduzca en una
privacién de derechos debe guardar proporcién con la magnitud del contenido
del ilicito del hecho.

Asimismo, indic6 que la imposicion de una pena de prision
perpetua a un sefior que roza la década de los cincuenta resulta materialmente
igual a una pena de muerte.

En esa linea de ideas, afirmd, con cita a precedentes de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos (CIDH), que una ley que impida
individualizar la pena y se limite a imponer de modo indiscriminado la misma
sancién para conductas diferentes entre si constituye una arbitrariedad en los
términos del art. 4.1 de la citada convencion.

A su vez, manifest6 que aun cuando se pueda aplicar el art. 13,
CP, ya seria demasiado tarde para que su asistido pueda reconstruir un
proyecto de vida; y en tal sentido, destac6 lo sostenido en la disidencia del
juez Eugenio Zaffaroni en la causa “Estévez™ en cuanto a que una pena de
muy larga duracion resulta un equivalente a la pena de muerte.

También destac6 que en el precedente “Giménez Ibanez™ la
CSJIN sefial6 que “la pena privativa de la libertad realmente perpetua
lesionaba la intangibilidad de la persona...”; y enuncid los casos en los que la

legislacion y la jurisprudencia comparada prohiben esta sancion.

! (Fallos: 329:3680),
2 Fallos: 333:8606; “Estévez, Cristian Andrés o Cristian Daniel”, sent. de 08/09/2010)
*G. 239. XL.; “Giménez Ibanez, Antonio Fidel s/ libertad condicional”, rta. el 4 de julio de
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En esa linea de ideas, explicé que la subsuncion del caso en las
figuras previstas en los incisos 1 y 11 del art. 80, CP deriv6 en la aplicacion
ineludible de la pena de prisién perpetua. Sostuvo que ello evidenciaba la
inconstitucionalidad de la norma, en la medida en que imponia una sancion
que no podia ser revisada en el futuro; con presidencia de la consideracién de
las circunstancias particulares del caso y de las caracteristicas personales de su
representado. Argument6 que, desde esta perspectiva, la norma no superaba el
estandar de proporcionalidad trazado en los fallos “Hilaire™ y “Vinter

Afadié que si bien el caso “Mendoza”® de la Corte IDH se
referia a menores, los fundamentos alli desarrollados a fin de descartar la
imposicidn de una pena de prisién perpetua, resultaban en un todo aplicables a
los adultos y, en consecuencia, al caso bajo estudio.

Por otro lado, explic6 las razones por las cuales, a criterio de esa
parte, la pena perpetua colisionaba con el fin resocializador de las penas
privativas de la libertad y con la prohibicion de imposicion de penas crueles,
inhumanas y degradantes.

En particular, cuestioné la ausencia de un mecanismo que
garantice una revision de la situacion del acusado que pueda asimilarse al
requerido por el TEDH en la causa “Vinter” y que tampoco se respetaba el
maximo de veinticinco afos sefialado por ese tribunal.

Asimismo, afirmé que el a quo realiz6 un uso arbitrario de la
jurisprudencia vinculante que rige en el sistema Interamericano de Derechos
Humanos, puesto que la recogi6 para agravar la situacion de su representado y
la desconoci6 en todo lo que respecta a la proteccion de sus derechos
humanos.

También sefial6o que la imposibilidad de individualizar la pena en
el caso concreto importa en los hechos que el legislador se arrogue su
conocimiento, en violacién al principio republicano de divisién de poderes y

de lo establecido en el art. 116, CN.

* Corte IDH, caso Hilaire, Constatine y Benjamin y otros vs. Trinidad y Tobago, fondo,
reparaciones y costas, sentencia del 21.6.02

* TEDH, Gran Camara, peticiones nros. 66069/09, 130/10 y 3896/10, sent. de 09/07/2013.
¢ Corte IDH caso “Mendoza y otros vs. Argentina, excepciones preliminars, fondo y
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En otro orden de ideas, expresé que sostener la constitucionalidad
de la prisién perpetua en virtud de la existencia de los mecanismos de egresos
anticipados, no explicaba qué sucede en aquellos casos en los que tales
institutos no son concedidos. Por ello, afirmé que no alcanza con la mera
posibilidad de acceder a la libertad condicional en un futuro incierto; y que
aceptar esa respuesta es admitir que la incertidumbre puede ocupar el lugar de
la certeza en el ambito penal.

Por dltimo, argument6 que la prision perpetua resultaba contraria
al principio de legalidad. En tal sentido, afirmé que la ley debe contemplar en
forma expresa, no solo el quantum punitivo, sino también sus caracteristicas
cualitativas y el modo en que va a desarrollarse su ejecucién; y que este
aspecto es el que vulnera la pena de prision perpetua.

En el escrito presentado en términos de oficina, insistié en que la
sancion impuesta a su asistido colisionaba con el fin resocializador de las
penas privativas de la libertad y con el principio de culpabilidad.

Ademéds, afirmé que resultaba lesiva del principio de igualdad
ante la ley (art. 16, CN); ya que frente al principio in dubio pro reo, no podia
asegurarse con certeza que a su defendido le ha correspondido igual pena que
la que le ha sido impuesta a otros ciudadanos por igual hecho; y cité en apoyo
doctrina y jurisprudencia relativa al aludido principio constitucional.

A su vez, mencioné lo establecido en el Anteproyecto de Cédigo
Penal de la Nacion, en el que se prevé una pena minima de 15 afios y una
méaxima de treinta para los homicidios agravados.

Finalmente, cit6 lo sefialado por Zaffaroni, en cuanto a que con la
sancion de la ley 26.200 se incorpord a nuestro ordenamiento los delitos mas
graves considerados por la comunidad internacional (Estatuto de Roma), que
tienen una pena menos lesiva que la contemplada para los homicidios
agravados, en tanto permite la revision de la pena perpetua a los veinticinco
afios. Por ello, se refirié a la necesidad de que el juzgador realice una
aplicacion de la ley, que no resulte injusta ni arbitraria; y afirmé que la
situacion de su asistido no podria ser peor que la prevista para los que han

cometido los delitos tipificados en el estatuto mencionado.
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II. Sentado ello, a los efectos de abordar adecuadamente el
agravio planteado por la recurrente, cabe tener presente, los principales
argumentos utilizados por el tribunal de juicio para rechazar la solicitud de
inconstitucionalidad.

1. Recordé la jurisprudencia de la CSIN en cuanto a que la
declaraciéon de inconstitucionalidad de una disposicién legal es un acto de
suma gravedad institucional que debe ser considerada como la #ltima ratio del
orden juridico, a la que sélo cabe recurrir cuando la repugnancia con la
cldusula constitucional es manifiesta, incompatible e inconciliable, sin que
exista otro modo de salvaguardar algin derecho o garantia amparado por la
Constitucion Nacional. Sino a costa de remover el obsticulo que representan
normas de inferior jerarquia (Fallos 311:394;312:122, entre otros)

2. Afirmé que la pena de prision perpetua no vulnera “per se”
la Constitucion Nacional ni los instrumentos internacionales de igual
jerarquia.

3. Sostuvo que del analisis de tales instrumentos y de la
jurisprudencia de la CSJN no se infiere la inconstitucionalidad de la prisién
perpetua; ni que pueda significar una afectacion a la integridad personal segun
los términos del art. 5°, inciso 2°, del Pacto de José de Costa Rica; de la
garantia de igualdad ante la ley o del principio de culpabilidad.

4. Asever6 que la pena de prision perpetua no resulta
desproporcionada en relacién con la magnitud del injusto y el grado de
culpabilidad de la conducta desplegada por el acusado.

5. Manifestd6 que la pena de prision perpetua no resulta
infamante, cruel, inhumana y tampoco resulta verdaderamente perpetua, ello
toda vez que admite la posibilidad que transcurrido determinado tiempo de su
cumplimiento pueda obtener, de darse las condiciones previstas legalmente, la
libertad condicional.

ITI. Inicialmente, cabe senalar que el desarrollo realizado en el
punto anterior, evidencia que, a diferencia de lo alegado por la impugnante, el

a quo si abord¢ el planteo de inconstitucionalidad, y que expresé su postura de
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manera fundada, por lo que, en este aspecto, no se advierte arbitrariedad
alguna en la sentencia cuestionada.

Aclarado ello, pasaré a examinar los argumentos desarrollados
por la defensa para sustentar el planteo de inconstitucionalidad.

a. Denuncia de lesion al principio de proporcionalidad y
de culpabilidad por el acto.

Tal como sostuve en el precedente “Coniglio/Ausqui”’ es un
principio rector para el derecho penal propio de un estado moderno y de
derecho, el que no sea vdlida una pena sin culpa, de manera tal que la medida
de la culpabilidad por el hecho injusto, ha de ser justamente la medida de la
desaprobacion juridica de un ilicito culpable que la pena estatal implica. Ello
asi, puesto que toda medida de pena, que por las razones de prevencién —
general, especial, negativa o positiva— sea impuesta “por encima” del nivel de
culpabilidad por el injusto, sin dudas resulta en tal extension una pena sin
culpa, ajena a nuestro moderno estado social y democratico.

En el caso, la conducta desplegada por Casaballe Colacho atenta
contra un bien juridico que el legislador ha decidido proteger especialmente,
mediante la aplicacion, en los casos enumerados en el art. 80, de la pena
maxima prevista en nuestro ordenamiento juridico; y lo cierto es que no se ha
puesto en duda la gravedad del injusto cometido, puesto que aprovechando el
estado de indefension de Mariela Leites, la arroj6 del balcon de su habitacion,
en presencia de su hijo de tan sélo un afio; causando de esa forma la muerte de
quien en vida fue su cénjuge.

En lo que hace a la alegacion de que la pena de prision perpetua
vulneraria los principios de proporcionalidad y de culpabilidad al impedir
analizar las particularidades del caso y las condiciones personales del
justiciable, entiendo que resulta aplicable lo sostenido recientemente por mi

998

colega Garcia en la causa “Arancibia”. En efecto —como lo indicé el aludido

magistrado— tal alegacion traduce implicitamente una confusién entre el

7 Causa n° 2236/2359 del TOC 21, resuelta en fecha 16/4/2007

¢ Sentencia del 28.3.18, voto de los jueces Luis Mario Garcia y Gustavo Bruzzone (reg.
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principio de culpabilidad por el acto, y la culpabilidad en la medicion de la
pena.

Ello asi puesto que, como se sefiald en ese precedente, “[E]l
principio de culpabilidad por el acto es consecuencia de una eleccion
constitucional por el derecho penal de acto, y una exclusion del derecho
penal de autor, que predica que la pena ha de imponerse por lo que la
persona hace, y no por lo que la persona es. Aquél se infiere del art. 18 CN.

Aqui no estd en cuestion que se ha decidido imponer la pena de
prision perpetua a Carlos Ignacio Arancibia por lo que él ha hecho, y no por
lo que es, o por sus cualidades o caracteristicas personales. Eso no puede
estar en cuestion. Lo que se cuestiona es que una pena fija, que no permite
graduacion, seria inconciliable con la Constitucion. La pretension estd, sin
embargo, infundada, pues no tiene ningiin sustento argumental que permita
identificar cudl seria la disposicion constitucional que declara, o de la que
se infiere de alguna manera razonable e incontestable, que un sistema de
penas fijas es inconciliable con ellas.

Por cierto, no paso por alto que una pena fija podria ser objeto
de cuestionamiento, si ella fuese incontestablemente desproporcionada con
el injusto culpable al que responde. Una cuestion de tal tipo requeriria
demostrar la existencia de una evidente desproporcion entre la pena y el
injusto culpable.” (1a negrita no estaba en el texto original).

Al i1gual que en ese caso, en €ste, la defensa no ha ofrecido
ningin argumento sustancial para demostrar la existencia de una
desproporcién evidente entre la gravedad del injusto culpable y la pena fija
amenazada por el legislador.

Por lo demads, se observa que las consideraciones ensayadas por la
Corte IDH en el caso “Mendoza” citado por la impugnante, se refieren
exclusivamente al caso de aplicacion de la pena de prision perpetua a
menores, por lo que tales conclusiones no son aplicables al caso de autos.

En lo que se refiere a una hipotética incongruencia con los limites
fijados en el “Estatuto de Roma” —cuestion introducida en los términos de

ato que tendria un
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condenado por delitos comunes frente a otro por delitos de genocidio —en el
sentido que el primero de ellos tendria una mayor rigurosidad— si bien es
verdad que por medio de la ley 25.390 se ha aprobado e incorporado el
denominado “Estatuto de Roma” y, al mismo tiempo, a través de la ley 26.200
se dispuso la implementacion de dicho instrumento internacional, no es menos
cierto tampoco que de ambas legislaciones surgen una serie de disposiciones
que, a mi modo de ver, impiden brindarle al “Estatuto de Roma” los alcances
y los efectos que el recurrente pretende asignarle en su impugnacion.

En efecto, -tal y como lo sefialé en el precedente “Sandoval’”-
dentro de esta ultima ley, es decisivo para asi resolver el contenido de los

articulos segundo y sexto. El primero de ellos establece que “el sistema penal

previsto en el Estatuto de Roma y la presente ley solo son de aplicacion para

los crimenes y delitos respecto de los cuales la Corte Penal Internacional es

2

competente” (tanto el subrayado como la negrita son propios); en tanto que el

restante dispone que “con cardcter supletorio a la presente ley se aplican los

principios y reglas del derecho penal internacional, los principios generales

del derecho argentino y las normas contenidas en el Codigo Penal, en el

Codigo Procesal Penal de la Nacion y en sus leyes complementarias”
(nuevamente los destacados no se hallan en el texto original).

Asimismo, por otro lado, al incorporar el mencionado estatuto la
otra ley torna imperativo revisar tanto su preambulo, como de igual modo
también su articulado. Y a partir de la lectura de ambos, encontramos —por una
parte— en su preambulo “...que la Corte Penal Internacional establecida en
virtud del presente Estatuto serd complementaria de las jurisdicciones

penales nacionales” (la negrita es mia); mientras que su art. 80 reza lo

siguiente, a saber: “nada de lo dispuesto en la presente parte se entenderd

en perjuicio de la aplicacion por los Estados de las penas prescritas por su

legislacion nacional ni de la legislacion de los Estados en que no existan las

penas prescritas en la presente parte” (tanto la negrita como el subrayado me

pertenecen).

* Sentencia del 25.10.16, voto de los jueces Horacio Dias, Eugenio Sarrrabayrouse, Luis
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De alli que entonces no es posible sostener la operatividad
directa que declama la defensa en su recurso de casacion para el “Estatuto de
Roma” y, consecuentemente con ello, tampoco es factible extraer de ése las
limitaciones y alcances pretendidos por dicha parte, pues como puede
apreciarse €se constituye un régimen normativo especifico y diferenciado.

En definitiva, tal y como ya lo he sostenido en otros precedentes
(véase a este fin —entre otros— la causa n° CCC 38294/2012/TO1/CNCl1,
caratulada “Judrez Brian Ezequiel s/ robo con armas”, reg. n°® 691/2016,
resuelta por la Sala I de esta Cadmara Nacional de Casacion con fecha 1° de
septiembre de 2016) se trata de decisiones propias del Congreso de la Nacion
que, como tales, no pueden ser analizadas bajo una perspectiva de
conveniencia, oportunidad, acierto o eficacia del criterio adoptado por el
legislador, siempre y cuando se mantengan dentro del ambito propio de sus
funciones (cfr. CSIN Fallos 257:127; 293:163; 300:642; 301:341; 314:424).

Tampoco se advierte que el a quo haya realizado un uso arbitrario
de la normativa y jurisprudencia internacional. Es que, no es posible pasar por
alto que el injusto cometido por Casaballe Colacho forma parte de los actos a
los que el Estado argentino, a través de la suscripciéon de la convencién de
Belem Do Pard, se ha comprometido a investigar, perseguir, juzgar y reprimir.

Por todo ello, entiendo acertada la conclusion alcanzada por el a
quo en cuanto a que la pena de prisién perpetua no resulta desproporcionada
en relacion a la magnitud del injusto y al grado de culpabilidad de la conducta
desplegada por el acusado.

b. Denuncia de lesion al principio de division de poderes

Idéntica suerte ha de correr la alegacion de que la pena de prision
perpetua acarrea una violacion al principio de division de poderes en tanto
“veda al juez la posibilidad de conocer en la individualizacion de la pena, lo
que implica, en los hechos que el legislador se arrogue el conocimiento de las
causas pendientes, en transgresion a la division republicana de los poderes y
lo previsto por el articulo 116 de la Constitucion Nacional”.

En este aspecto, observo que también resultan aplicables las

consideraciones ensayadas en el caso “Arancibia”.
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Es que, al igual que en aquél, el planteo resulta, en rigor,
tautolégico, en la medida en que la impugnante afirma, pero no desarrolla, que
es inherente a la funcidn jurisdiccional de “conocer causas pendientes” la
discrecion para la individualizacién de la pena, pero no demuestra que la
“individualizacién” de la pena sea ‘“inherente” a esa funcién. Por ello, mi
colega Garcia indica “‘es una tautologia porque la recurrente pretende que el
Congreso no podria sancionar leyes con penas fijas, porque infiere de las
palabras del art. 116 CN que la medicion de la pena es inherente a la funcion
jurisdiccional de conocer y decidir casos, pero la decision de los casos no
estd sujeta a la prudencia y libre discrecion de los jueces, sino que el
ejercicio de su poder jurisdiccional debe ser conforme a la ley, ley que en la
especie conmina una pena fija de prision perpetua

En rigor, deberia demostrar por qué el legislador no podria
limitar a los jueces en la eleccion de la pena” .

c. Denuncia de violacion al principio de resocializacion

Dicho esto, es el turno de adentrarme a la objecién relativa a la
vulneracion del principio de reinsercion social.

A tales efectos, es preciso tener presente que la fase del
procedimiento denominada “Ejecucién” (cfr. el Libro Quinto del Cédigo
Procesal Penal de la Nacion —CPPN-), se encuentra principalmente regulada
por la Ley de Ejecucion de la Pena Privativa de la Libertad; y que junto a ella
operan también otras normas especificas que se hallan en el CP y en el CPPN.
Ademads, como ocurre en cualquier campo del derecho penal y procesal penal,
rigen las disposiciones pertinentes contenidas en la Constitucion Nacional
(CN) y en los Tratados Internacionales de Derechos Humanos con jerarquia
constitucional (cfr. el articulo 75, inciso 22, de la CN); las que conforman un
verdadero programa en la materia de nivel constitucional y convencional.

En el precedente “Salinas™"’

sefalé que en la ley citada se
encuentran plasmadas una serie de directrices o principios que deben regir
durante la tramitacion de esta etapa procesal, pues “una directriz €s una norma

de cardcter muy general que sefiala la deseabilidad de alcanzar ciertos

“Sentencia del 30.12.16, Sala II, jueces Sarrabayrouse, Nifio y Dias, registro n°
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objetivos o fines de cardcter econdmico, social, politico o juridico; un
principio stricto sensu, una exigencia de tipo moral, que establece
derechos...” Asi, por ejemplo, dicho conjunto normativo materializa una
directriz en su art. 1° [se refiere a la ley 24.460], cuando, al receptar el
llamado «ideal resocializador», prescribe que la ejecucion de la pena
privativa de la libertad «...tiene por finalidad lograr que el condenado
adquiera la capacidad de comprender y respetar la ley procurando su adecuada
reinsercion social...».

A este respecto, precis€é que el ideal resocializador no es una
imposicion moral, sino una meta de tipo juridico, al logro de la cual deben
procurar acomodarse la totalidad de las disposiciones de la ley que siguen a la
invocada norma inicial.

En este punto, cabe destacar que la ley 25.892, reformé al art. 13
del CP, el que qued6 redactado en los siguientes términos: “[E]l condenado a
reclusion o prision perpetua que hubiere cumplido treinta y cinco (35) aiios
de condena (...) observando con regularidad los reglamentos carcelarios,
podrdn obtener la libertad por resolucion judicial, previo informe de la
direccion del establecimiento e informe de peritos que pronostique en forma
individualizada vy favorable su reinsercion social, bajo las siguientes
condiciones”.

En funcién de ello, se observa que la pena de prision perpetua,
por la forma en que estd regulada en el Codigo Penal, no colisiona con la meta
sefialada anteriormente; puesto que, no resulta, en rigor de verdad, una pena a
“perpetuidad”. En efecto, el condenado puede acceder a mecanismos de
egresos anticipados, particularmente, peticionar la libertad condicional tras el
cumplimiento de los treinta y cinco afios a los que alude el precepto citado.

En tal sentido, se observa que la sancion de la ley 25.892, que
incorpord la exigencia del cumplimiento de treinta y cinco (35) afios de
privacion de libertad para la habilitacion eventual de la libertad condicional en
caso de prisiOn perpetua, significd un intento del legislador por reencauzar las
incongruencias denunciadas. Y si bien las reformas introducidas en la Ley de

Ejecucion de la Pena Privativa de la Libertad y al art. 14, CP, impiden acceder
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al régimen previsto en el art. 13, CP a las personas condenadas por homicidios
agravados, tal legislacion, posterior al hecho de esta causa no resulta aplicable
en el caso concreto; por lo que no habré de ahondar en esa restriccion.

Por lo demas, la alegacion de que no se explica lo que sucede en
aquellos casos en los que la libertad condicional no es concedida, omite
considerar que ante el rechazo de la solicitud de incorporacion a ese régimen,
la reglamentacion autoriza a renovar el pedido después de transcurridos seis
meses de cada denegacion (art. 46, decreto 396/1991). En cualquier caso, se
trata de una hipdétesis meramente conjetural que no se refiere a la situacion
concreta configurada en este expediente. En efecto alude a un instituto que
aun no ha tenido aplicacién en autos; por lo que cualquier agravio en relacién
con éste, facultard a la parte que se considere afectada para articular el
respectivo planteo por la via procesal pertinente.

d. Denuncia de violacion a la prohibicion de aplicacion de
penas crueles inhumanas y degradantes

En lo que hace a la alegacién de que la pena de prision perpetua
infringe la prohibicion de aplicacion de penas crueles, inhumanas y
degradantes se advierte que la presentacion de la asistencia técnica del
condenado carece de una debida argumentacion.

En tal sentido, cabe destacar que en el precedente “Vinter v.
Reino Unido” citado por la recurrente, la Gran Camara del TEDH explicé que
resultaba necesaria la existencia de una perspectiva de liberacion para que la
pena perpetua fuese compatible con el art. 3 del Convenio Europeo, mas en
ningin momento indic6 que la pena de prision vulnere “per se” la prohibicion
sefialada.

Puntualmente, fij6 un estindar segtin el cual debe haber “un
examen que permita a las autoridades domésticas considerar si los cambios
en la vida del condenado son tan significativos, y si durante la ejecucion de la
pena ha hecho tal progreso en direccion a la rehabilitacion que signifique
que la continuacion de la detencion no puede ser ya justificada por razones

penologicas”. Y en lo que aqui interesa, destacd que no tenia autoridad para

Fecha de firma: 10/08/2018
Alta en sistema: 13/08/2018

Firmado por: HORACIO L. DIAS,

Firmado por: EUGENIO C. SARRABAYROUSE 49
Firmado(ante mi) por: PAULA GORSD, Secretaria de Camara ||| ||| ‘llll”l HI

#21078550#185890020#20180810141113828




Docor o Juudicial do la ONacidn

CAMARA NACIONAL DE CASACION EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL - SALA 2
CCC 25507/2014/TO1/CNC1

prescribir la forma de examen, sino que correspondia a los tribunales
nacionales determinar la forma y los tiempos (parr. 119).

En igual sentido, se pronunci6 en el precedente “Hutchinson” en
el que dej6 en claro que no le correspondia a ese tribunal establecer el tiempo
en el que debia proceder la revision; sino que ello incumbia al derecho interno
de los estados partes (“Hutchinson”, parr. 44, con remision a “Vinter y otros”,
parrs. 68, 118, 119y 120).

Analizado el precedente invocado por la recurrente a la luz del
ordenamiento juridico argentino, no podria sostenerse que la prision perpetua
vulnere la prohibicién de aplicacion de penas crueles, inhumanas y
degradantes, pues ofrece —en los términos consignados por el TEDH- “una
perspectiva de liberacion™ que se materializa con los mecanismos de egresos
anticipados previstos para la etapa de ejecucion de la pena, especialmente, con
la posibilidad de acceder al régimen de la libertad condicional (art. 13, CP).

Y si bien dicho régimen no determina una duraciéon maxima de la
ejecucion de la pena, sino el tiempo minimo de treinta y cinco afios de prision,
si ofrece la perspectiva de liberacion que reclama el TEDH en el caso traido a
estudio por la defensa; por lo que no es posible atribuirle los calificativos
expuestos por la defensa sobre la base de la jurisprudencia citada.

En este aspecto, también luce acertado lo sefialado en el caso
“Arancibia”, en punto a que “es pertinente reproducir aqui lo declarado por
el TEDH en el caso “Bodein v. Francia”, ya citado. Alli el TEDH expreso
que lo que prohibe el art. 3 CEDH “es que la pena sea de jure y de facto
irreductible. En el caso contrario, no se plantea ninguna cuestiéon bajo el
angulo del art. 3 si, por ejemplo, un condenado a perpetuidad, en virtud de la
legislacion nacional, puede tedricamente obtener una liberacion, y demanda
ser liberado, pero es rechazado por razén de que constituye todavia un peligro
para la sociedad”. Ha declarado el TEDH que “la Convencion impone a los
Estados contratantes tomar medidas orientadas a proteger al publico de
crimenes violentos y no prohibe infligir una pena de duracion indeterminada a
una persona hallada culpable de una infraccidén grave, que permita mantenerla

detenida mientras lo requiera la proteccién del publico”. Ha declarado
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también que “por lo demds, para determinar si una pena perpetua puede ser
tenida por irreductible, hay que indagar si puede decirse que el detenido
condenado a perpetuidad tiene chances de ser liberado. Alli donde el derecho
nacional ofrece la posibilidad de revisar la pena perpetua con el fin de
conmutarla, suspenderla, de ponerle fin o incluso de liberar al detenido bajo
condiciones, estdn satisfechas las exigencias del art. 37 (pdrr. 54).”

Por lo demas, se observa que el minimo para solicitar la libertad
condicional, no dista considerablemente de aquél previsto para el maximo de
concurso real de delitos (art. 55, CP); siendo, en este punto pertinente destacar
lo sefialado en el fallo “Estévez” de la CSIN “9°) Que, asimismo, carece de
fundamento el agravio relativo al caracter cruel, inhumano y degradante
de la pena impuesta al recurrente. Aun cuando se entienda —como lo hace la
defensa— que la pena agravada prevista por el art. 227 ter del Coédigo Penal no
puede ser extendida al art. 55, Codigo Penal, no se encuentra controvertido en
estos actuados que una pena como la impuesta al condenado —al menos
respecto de la comision de ciertos atentados contra el orden constitucional—
resulta admisible en nuestro ordenamiento juridico, sin que aqui se la haya
descalificado constitucionalmente per se. En tales condiciones, vista la
extrema gravedad de los diversos hechos por los que se condenara a
Estévez, no se advierte a partir de lo argumentado por la defensa por qué
razon respecto a la impuesta al nombrado si cabria impugnarla del modo
que se intenta” (la negrita no se encuentra en el texto original)”

De conformidad con todo lo expuesto, si el acusado mantiene una
perspectiva de liberacion, la indeterminacion de la pena de prision perpetua no
constituye un elemento que por si la torne cruel, inhumana o degradante.

Por ello, insisto en que —como se sefialé en el apartado “a” — no
se ha demostrado que el minimo de treinta y cinco afios de cumplimiento de la
pena configure un tiempo de duracién desproporcionado a la infraccién
cometida por Casaballe Colacho.

Ademads, la defensa se limitdé a indicar que, por la edad de su

asistido, equivaldria a una pena de muerte, mas no desarroll6 la cuestion junto
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detenido y el plazo previsto en el art. 13, CP, que permiten concluir que
Casaballe Colacho podria acceder al régimen de la libertad condicional.

Lo dicho basta para contestar el planteo de la impugnante, por lo
que no resulta necesario examinar otras cuestiones facticas relativas al acceso
a los regimenes de egresos anticipados; que escapan las razones juridicas
vinculadas a la constitucionalidad de la pena de prision perpetua; y que, en
todo caso, deberan ser introducidas por la via procesal pertinente.

e. Denuncia de afectacion a los principios de igualdad y de
legalidad

Las denuncias de vulneraciéon a los principios de igualdad y
legalidad han de correr la misma suerte que las anteriores.

En lo que respecta al principio de igualdad, el planteo de la
defensa resulta confuso e infundado; pues no se hace cargo de explicar de qué
manera la decision del legislador de conminar ciertos delitos mediante penas
cuya fijacion temporal es diferida al juez y de conminar otros con penas fijas,
podria traducirse en una lesion al principio mencionado.

En lo atinente a la denuncia de afectacion al principio de
legalidad, entiendo que resultan aplicables las consideraciones ensayadas en
los puntos “c”y “d”, a las que habré de remitirme por cuestiones de brevedad.

Afadiré, unicamente, que el art. 13, CP establece expresamente el
momento a partir del cual el acusado podria promover la solicitud de
incorporacion al régimen de libertad condicional, asi como también los
requisitos necesarios para acceder al instituto. En caso de que el condenado se
incorpore al régimen, la pena quedaré extinguida a los cinco afios (cfr. art. 16,
CP) (salvo que le sea revocada con anterioridad (art. 17, CP); cuestién que
debera suscitarse en la instancia correspondiente) y en caso de que no se
conceda, podrd reiterar el pedido a los seis meses.

Asi, toda vez que, la ley prevé en forma clara y precisa la
conducta reprimida y la sancién aplicable; indicando el tiempo minimo de
ejecucion de la pena privativa de la libertad, no se advierte lesion alguna al

principio de legalidad (art. 18, CN).
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En virtud de todo lo expuesto, propongo al acuerdo el rechazo de
este punto de agravio.

Que en virtud entonces de todas las consideraciones antes
expuestas, soy de la opiniéon que deberd rechazarse integramente el recurso
interpuesto por la defensa y, en consecuencia, confirmarse la resolucién
impugnada; con costas, atento al resultado de la presente.

El juez Eugenio C. Sarrabayrouse dijo:

1. Segtin surge del voto que lidera el acuerdo y de la lectura del
recurso, la defensa plante6 los siguientes agravios:

a) valoracion arbitraria de la prueba para acreditar la materialidad
del homicidio y la autoria de Casaballe Colacho, en tanto una correcta
ponderacion derivaba en su absolucion;

b) falta de respuesta “a los elementos que descalifican la
aplicacion de las agravantes” de los incs. 1°y 11° del art. 80, CP;

¢) ausencia de descripcion factica definitiva por parte del tribunal,
que no escogid una postura de las expuestas por las acusadoras, sino que
transcribié conjeturas de la etapa instructoria; asi, de seguirse la posicion
asumida en el alegato fiscal (mds favorable al imputado), el encuadre del
hecho debia ser el de lesiones leves (o tentativa de homicidio) en concurso
real con homicidio culposo;

d) inconstitucionalidad de la pena de prision perpetua.

Luego, en el escrito presentado durante el término de oficina la
asistencia técnica asignd6 una consecuencia distinta a uno de los
cuestionamientos desarrollados previamente en el recurso (punto c¢). En
concreto, requirid0 la nulidad de la sentencia por afectacion al principio
acusatorio, a la imparcialidad y al derecho de defensa en juicio, dado que el
tribunal habia determinado la responsabilidad de su pupilo sobre la base de
“atribuciones efectuadas durante la instruccion”.

2. En cuanto al primer planteo (punto 1.a), que critica la
valoracion de la prueba efectuada por el a quo, se concuerda con las

conclusiones a las que arriba el juez Dias (punto I11.1.B).
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Tal como se dijo en los precedentes “Taborda”"', “Marchetti’'?,

9915 y “Diazs’lé (entre

“Castafieda Chavez”", “Guapi”'"’, “Fernandez y otros
muchos otros), la consistencia de la duda no se justifica en si misma, sino
contrastdndola con los argumentos proclives a la condena; y, a la inversa, la
contundencia de la hipétesis condenatoria tampoco se mide en si, sino segun
su capacidad para desbaratar la presuncion de inocencia y la propuesta
absolutoria.

En este caso, los jueces de mérito tuvieron por probado el hecho y
la participacién del imputado mediante el testimonio de la médica Adriana
Mbénica Pietrantonio (fs. 1487 vta./1491 y 1534/1537 vta.), quien declar6
sobre la autopsia que practicé (informe de fs. 287/299); del personal policial
que intervino en el procedimiento (fs. 1491/1495 vta., 1501/1502 y 1511
vta./1512 vta.); de los allegados de la victima (fs. 1495 vta./1499 vta.,
1502/1509 vta. y 1512 vta./1515); de los empleados del hotel donde ocurrio6 el
suceso (fs. 1499 vta./1501, 1509 vta./1511 y 1518 vta./1520 vta.) y de otros
testigos (fs. 1515/1518 vta. y 1520 vta./1533 vta.). Ademas, consideraron las
imégenes de la caida registradas por la cdmara del comercio vecino, sobre las
cuales también se expidié la médica forense (fs. 1535). Mediante una correcta
concatenacion y valoracion de todas esas pruebas, a su vez, desvirtuaron el
descargo del acusado, que apuntaba al suicidio de su esposa, Leites Da Silva
(fs. 1533 vta./1552).

Frente a tal andlisis, la defensa no expone elementos que permitan
afirmar que el razonamiento y las inferencias realizadas por el tribunal a quo
conduzcan a dudar razonadamente sobre la autoria de Casaballe Colacho en el
suceso tal como se consider$ acreditado, como para justificar la aplicacién del
principio in dubio pro reo. En este sentido, se comparten los argumentos
mediante los cuales el juez Dias descarta cada extremo de la hipdtesis de esa

parte (puntos III.1.B.VI y III.1.B.VII).

! Sentencia del 2.9.15, Sala II, jueces Bruzzone, Sarrabayrouse y Morin, registro n® 400/15.
12 Sentencia del 2.9.15, Sala II, jueces Bruzzone, Sarrabayrouse y Morin, registro n® 396/15.

13 Sentencia del 18.11.15, Sala II, jueces Bruzzone, Sarrabayrouse y Morin, registro n°® 670/15.

4 Sentencia del 24.11.16, Sala II, jueces Sarrabayrouse, Morin y Nifio, registro n° 947/16.
15 i j i ifi i °1136/17.
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Corresponde, asi, confirmar la sentencia en lo que a este aspecto
se refiere.

3. Por otro lado, en lo atinente a la cuestion identificada como 1.c,
se coincide con el voto del juez Dias (punto III.1.A) en cuanto a que
corresponde el rechazo del planteo de nulidad de la sentencia introducido en
término de oficina. Principalmente, en virtud de las falencias y la carencia de
sustento que presentan los argumentos expuestos por la defensa a la hora de
fundar su reclamo, destacadas por el juez que sufragd en primer término, entre
las que se incluye el no haber atendido a la circunstancia de que el hecho
tenido por probado por los jueces, en realidad, coincide con la hipdtesis factica
de imputacion propuesta por la querellante en su alegato.

Por esa misma razoén, se adhiere también a los fundamentos del
juez Dias que descartan la calificacion legal subsidiaria (punto III.2).
Efectivamente, como se indica en aquel voto, la asistencia técnica basd su
reclamo en la descripcion del hecho brindada por la fiscal en su alegato, que
aludia a un posible error del autor (la creencia de que la victima ya habia
fallecido, antes de arrojarla por el balcon), extremo que no fue recogido en la
sentencia ni demostrado por la recurrente en sus presentaciones.

4. En cuanto a la aplicacién de la agravante prevista por el art. 80
inc. 11°, CP (punto 1.b), se comparte la conclusién a que arriba el juez Dias
(punto HI1.3.1/1V).

En el precedente “Mangeri”"’

se dijo que para que proceda la
figura mencionada el autor debe ser un hombre, la victima una mujer y debe
mediar violencia de género, que es el elemento normativo que quizds exige
mayores esfuerzos interpretativos.

Asimismo, se hizo referencia a las distintas leyes y convenciones
dictadas en toda la region, destinadas a lograr avances en los derechos de las
mujeres y la promocién de la igualdad de género'®, proceso en el cual la figura
del femicidio o del feminicidio, como méaxima expresion de la violencia contra

<

aquéllas, “...se convirtié en la gran bandera de lucha de los movimientos

'7 Sentencia del 7.6.17, Sala II, jueces Morin, Nifio y Sarrabayrouse, registro n° 441/17.
18 Cfr. Nicole LacramreTTE, Presentacion, en “Género, sexualidades y derechos humanos”, Revista

Electronica Semestral del Programa Mujeres, Género y Derechos Humanos, Facultad de Derecho,
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activistas de mujeres en Latinoamérica...” que logr6 1mponerse
legislativamente'. La sancién de este tipo de normativas intenta cumplir con
la obligacion internacional asumida por muchos Estados (incluido el
argentino) de prevenir, erradicar y sancionar la violencia contra ellas basada
en su condicion de tales.

En esta linea, la ley 26.485 (de proteccion integral a las mujeres)
nacié a partir del compromiso que asumi6 el Estado nacional mediante la
suscripcion de los Tratados de Derechos Humanos que la sentencia de la
anterior instancia ha resefiado. Entre €stas se destaca la Convencion de Belém
do Pard, que permite reconocer en la violencia de género un atentado contra

3

los derechos humanos de las mujeres. Segun este Tratado, “...debe entenderse
por violencia contra la mujer cualquier accion o conducta, basada en su
género, que cause muerte, daiio o sufrimiento fisico, sexual o psicolégico a la
mujer, tanto en el dmbito piuiblico como en el privado...” (art. 1); y ademas
“...Se entenderd que violencia contra la mujer incluye la violencia fisica,
sexual y psicologica: a. que tenga lugar dentro de la familia o unidad
doméstica o en cualquier otra relacion interpersonal, ya sea que el agresor
comparta o haya compartido el mismo domicilio que la mujer, y que
comprende, entre otros, violacion, maltrato y abuso sexual; b. que tenga
lugar en la comunidad y sea perpetrada por cualquier persona y que
comprende, entre otros, violacion, abuso sexual, tortura, trata de personas,
prostitucion forzada, secuestro y acoso sexual en el lugar de trabajo, asi
como en instituciones educativas, establecimientos de salud o cualquier otro
lugar, y c. que sea perpetrada o tolerada por el Estado o sus agentes, donde
quiera que ocurra...” (art. 2).

<

Por su parte, la regla local define que “...se entiende por
violencia contra las mujeres toda conducta, accion u omision, que de manera
directa o indirecta, tanto en el dmbito puiblico como en el privado, basada en
una relacion desigual de poder, afecte su vida, libertad, dignidad, integridad

fisica, psicologica, sexual, economica o patrimonial, como asi también su

seguridad personal...” (art. 4, ley 26.485).

1 . . - 17 . T R T
9 Cfr. Patricia Laurenzo CopELLO, Prélogo, en Patsili ToLepo Vasquez, Femicidio / feminicidio,
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Del repaso del contenido del debate parlamentario que precedio a
la sancién de la ley 26.791, la cual afiadi6 al art. 80, CP su actual inciso 11°,
se advierte que el legislador, al incorporar este nuevo homicidio agravado, se
orientd en la concepcion de la “violencia de género” que trasunta la ley
26.485 y la Convencién de Belem do Pard. Sin perjuicio de las dificultades
para establecer cudl ha sido la voluntad del legislador, el debate
parlamentario, en este caso particular, resulta ilustrativo. Asi, la senadora

3

Escudero sefial6: “...En cuanto a la tipificacion del femicidio decimos: el
hombre que matare a una mujer 0 a una persona que se autoperciba con
identidad de género femenino y mediare violencia de género... ;Qué significa
violencia de género? En nuestra legislacion, en nuestro derecho, estd
perfectamente definido qué se entiende por violencia de género, tanto en la
ley 26.485, de proteccion integral justamente para prevenir, sancionar y
erradicar la violencia contra las mujeres, como en la que aprueba la
Convencion de Belem do Pard. O sea que el tipo estd absolutamente claro y
especifico. Este femicidio que estamos tipificando como tal, incluye al
femicidio intimo, es decir, en el dmbito de una relacion intima, y al femicidio
sexual, cuando se tiene una relacion sexual o se la quiere tener; pero no estd
limitado a esos dos tipos, sino que se da siempre que mediare violencia de
género, sea femicidio intimo, sexual u otro tipo...” * En el mismo sentido, la
diputada Mirkin habia expuesto con anterioridad: “...La muerte de la mujer
en manos de un varon es el iiltimo paso de muchos afios de violencia, que tal
como lo establece la ley integral de violencia contra las mujeres, se trata de
violencia psicologica, sexual, economica, simbolica y la exhibida en los

(13

medios...” *' Por su parte, el diputado Albrieu manifesté que “...los estudios
han distinguido claramente tres tipos de femicidio: el femicidio intimo, es
decir, aquel asesinato cometido por varones con quien la victima tiene o tenia
una relacion intima o familiar cercana; el femicidio no intimo o publico, que

es aquel asesinato cometido por un varén con quien la victima no tenia

relaciones intimas o familiares, y el femicidio por conexion o vinculado, que

20 Cfr, Diario de Sesiones de la Camara de Senadores de la Nacién, periodo 130, 16 reuni6n, 11*
sesion ordinaria, 3 de octubre de 2012, p. 101.

2L Cfr. Diario de Sesiones de la Cdmara de Diputados de la Nacién, periodo 130, 5% reunion, 4° sesion
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es cuando el femicida mata a personas con vinculo familiar o afectivo con la

mujer con el objeto de castigarla o destruirla psiquicamente...”*.

9923

También se destacé que en el caso “Velarde Ramirez”> se

¢

sostuvo: “...si el objetivo principal es proteger a la mujer maltratada, la
respuesta a la violencia sexista debe evitar soluciones unitarias y uniformes
lejanas a las particularidades del caso...”**. En este sentido, se dijo que para
que se configure un caso de violencia de género puede bastar un episodio
aislado; asi como no todo acto contra una mujer serd violencia de género,
tampoco resulta necesaria su reiteracion para que se configure.

Finalmente se concluy6 que, desde el punto de vista dogmatico,
es necesario precisar por qué un homicidio se agrava cuando es cometido
mediando violencia de género y se convierte asi en una de las formas més
extremas de ésta. Una mirada superficial sobre el Cdodigo penal argentino
podria indicar que muchos casos que ahora pueden -calificarse como
femicidios féacilmente resultan subsumibles en otras figuras también
agravadas: homicidio por ensafamiento u homicidio por odio. Pero el punto
central es otro, que se enlaza con la violencia de género y le otorga a la figura
su caracter agravado: la manera en que las victimas pueden evitar la agresion
del autor es sometiéndose a su voluntad. La contracara es que son muertas
por no haberse sometido.” En este sometimiento y cosificacién de la victima
reside una de las claves para interpretar la violencia de género y el femicidio.

A la luz de este marco, el razonamiento realizado por los jueces
de la instancia anterior para considerar configurado el delito de
femicidio/feminicidio en el caso (resumido en el voto del juez Dias, punto
III.3.IIT) cuenta con solido respaldo normativo y légico. Como se vio,
aludieron al cuadro de suma violencia que caracterizaba el trato de Casaballe

Colacho hacia Leites Da Silva, segtin los numerosos testimonios recibidos en

22 Thid.

 Sentencia del 18.9.15, Sala I1, jueces Morin, Garrig6s de Rébori y Sarrabayrouse, registro n° 474/15.

* Cfr. Julieta b1 Corieto, La concesién del juicio a prueba en casos de violencia de género. Limites y
condiciones para su concesion. A propdsito del fallo “Goéngora”, en Leonardo G. Pitlevnik, Jurisprudencia
penal de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, t. 15, Hammurabi, Buenos Aires, 2015, p. 197.

% Sobre estos aspectos, véase José Milton Perarta, Homicidios por odio como delitos de sometimiento (sobre
las razones para agravar el femicidio, el homicidio por odio a la orientacion sexual y otros homicidios por
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el juicio (tanto de los allegados como de los empleados del hotel), y a las
actuaciones de violencia familiar obrantes en la causa. Asi, no se aprecia que
haya existido una erronea interpretacion o aplicacion de la ley, ni arbitrariedad
en la sentencia; al tiempo que los argumentos del recurrente (punto III.3.1,
voto de Dias) transitan por una via equivocada y no consiguen desvirtuar en
modo alguno la conclusién a la que arriban los jueces.

En consecuencia, este agravio también debe ser rechazado.

5. Con respecto a la agravante prevista por el art. 80 inc. 1°, CP
(punto 1.b), se concuerda con el andlisis y la solucién que propone el juez que
sufrag6 primero (punto II1.3.V).

No so6lo la defensa no logra demostrar la incidencia que el art.
510, CC podria tener en este supuesto, caracterizado por un matrimonio
legalmente constituido, sino que tampoco explica qué duracion concreta tenia
la relacién entre Casaballe Colacho y Leites Da Silva al momento del hecho,
sin que resulte suficiente su caracterizacion como ‘“‘escasa’.

Esto sella la suerte del planteo.

6. El dltimo de los agravios introducidos cuestiona la
constitucionalidad de la pena de prisiéon perpetua impuesta al condenado
(punto 1.d).

a. En primer lugar, del resumen efectuado por el juez Dias (punto
II1.4.11) se advierte que los argumentos mediante los cuales el a quo rechazé el
planteo resultaron plausibles y razonables y se basaron en un desarrollo
correcto de la normativa aplicable, asi como en citas de diversos precedentes
judiciales. Asi, se comparte la conclusién del colega en cuanto a que no se
aprecia arbitrariedad en la sentencia (punto II1.4.1II).

Por otro lado, de la lectura de los fundamentos del recurso de la
defensa (punto II1.4.I) se desprende que esa parte reeditd, aunque con mayores
precisiones, las objeciones formuladas en la instancia anterior, al afirmar que
la prisidon perpetua colisiona con el art. 18, CN, el principio de culpabilidad
por el acto, la prohibiciéon de imposicion de penas crueles, inhumanas y
degradantes y las penas méximas previstas por el Estatuto de Roma, entre

otras cosas. De este modo, los agravios del defensor en realidad radican en su
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disconformidad hacia la decision adoptada, adversa a sus intereses; y lo cierto
es que, mas alld del extenso desarrollo tedrico realizado en el remedio, no ha
logrado demostrar la pretendida falencia en la fundamentacion del fallo.

b. Ahora bien, sin perjuicio de ello y a raiz de lo sostenido en
otros precedentes que se citaran luego, cabe examinar una critica en particular,
relacionada con el principio de resocializacién. La defensa adujo que, incluso
de aplicarse a Casaballe Colacho el art. 13, CP, “...ya serd demasiado tarde
como para reconfigurar el minimo proyecto de vida que pueda tener...” (fs.
1577 vta.); “...de ninguna manera existe una certeza de que, en un futuro,
pueda llegar a aplicdrsele, luego de los 35 aiios de prision, la posibilidad de
acceder a la libertad condicional, pues ello dependerd de otros factores —del
cumplimiento de los reglamentos carcelarios, por entre otras cuestiones— y
con la ficcion insita de que, de darse esa mera hipotética eventualidad, su
edad ya no le permitird contar con un tiempo de vida util para promover
ningin tipo de reinsercion social. Desde este punto de vista, en el caso
concreto del Sr. Casaballe la pena perpetua es, sin dudas, una pena de
cardcter absoluto...” (fs. 1579 vta.); y “...sélo en el hipotético caso de lograr
sobreponerse con vida el tiempo de encierro necesario para acceder a la
posibilidad de solicitar su libertad condicional —que, del mismo modo, es solo
una posibilidad sujeta al cumplimiento de determinadas condiciones—, por la
edad que tendria para ese momento —es decir, 81 aiios—, ese (sic) dimension
de encierro le habrd consumido hondamente su capacidad productiva, siendo
esa posibilidad de resocializacion una mera ficcion juridica...” (fs. 1585
vta./1586).

Este planteo parece responder a uno de los argumentos de la

(4

sentencia, concretamente al siguiente: “...tampoco resulta verdaderamente
perpetua, ello toda vez que admite la posibilidad que transcurrido
determinado tiempo de su cumplimiento se pueda obtener, de darse las
condiciones previstas legalmente, la libertad condicional articulo 13 y cc del
ordenamiento sustantivo...” (fs. 1559 vta.).

El cuestionamiento torna conveniente efectuar algunas

consideraciones acerca de la pena de prision perpetua.

Fecha de firma: 10/08/2018
Alta en sistema: 13/08/2018
Firmado por: HORACIO L. DIAS,

Firmado por: EUGENIO C. SARRABAYROUSE 60

#21078550#185890020#20180810141113828




:

CAMARA NACIONAL DE CASACION EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL - SALA 2
CCC 25507/2014/TO1/CNC1

En el fallo “Salinas”?®

se senal6é que “...el art. 8§, ley 24.660 fija
una pauta hermenéutica clara acerca del programa elegido por el legislador
para la ejecucion de la pena privativa de la libertad: ‘Las normas de
ejecucion serdn aplicadas sin establecer discriminacion o distingo alguno en
razon de raza, sexo, idioma, religion, ideologia, condicion social o cualquier
otra circunstancia. Las tinicas diferencias obedecerdn al tratamiento
individualizado.” Ademads, (...) el examen debe realizarse vinculado con los
principios de resocializacion (adoptado en el art. 1, ley 24.660 y en los arts.
5.6 de la Convencion Americana de Derechos Humanos [en adelante,
CADH], 10.3 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
[PIDCyP]), sumados a los de razonabilidad y proporcionalidad...” .
Asimismo, en los precedentes “Altamirano””’ y “Medina”* se
dijo que “...la sancion de la ley 24.660 consagro, entre otros principios
bdsicos, el fin de la resocializacion en la ejecucion de la pena® (art. 1) y el
control judicial de esta etapa (arts. 3 y 4), en consonancia con los arts. 5.6
(CADH) y 10.3 del (PIDCyP). De esta manera, se establecio un régimen
progresivo, en el cual el interno, de acuerdo con la calificacion de su
conducta durante el encierro, avanza en diferentes etapas hasta recuperar su
libertad. Como aspecto positivo, la ley opté por un sistema flexible del
contenido de la pena privativa de la libertad, de acuerdo con las
caracteristicas y necesidades de cada condenado. Como se dijo, y en lo que
se refiere al trato de los internos, el art. 8 establece una regla hermenéutica
clara: “...las normas de ejecucion serdn aplicadas sin establecer
discriminacion o distingo alguno en razon de raza, sexo, idioma, religion,
ideologia, condicion social o cualquier otra circunstancia. Las unicas

diferencias obedecerdn al tratamiento individualizado” (el destacado no es

del original).

% Sentencia del 30.12.16, Sala II, jueces Sarrabayrouse, Dias y Nifio, registro n° 1049/16.
77 Sentencia del 26.5.15, Sala II, jueces Garcia, Dias y Sarrabayrouse, registro n° 100/15.
8 Sentencia del 3.9.15, Sala II, jueces Bruzzone, Sarrabayrouse y Morin, registro n°® 406/15.

%9 En sintonia con lo establecido por las Reglas Minimas para el Tratamiento de los Reclusos aprobadas por el
Consejo Econémico y Social de las Naciones Unidas (Resoluciones 663 del 31.07.1957; 2076 del 13.05.1977
y 1984/47 del 25 de mayo de 1984; cfr. Marcos Salt, en Ifiaki Rivera Beiras / Marcos Gabriel Salt, Los
derechos fundamentales de los reclusos. Esparia y Argentina, Editores del Puerto, Buenos Aires, 1999, p. 170,
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“...la falta de egresos anticipados se traduce en la existencia de
un obstdculo objetivo, independiente de la voluntad del penado, con lo cual
desaparece... el llamado derecho a la esperanza elaborado por la
jurisprudencia constitucional alemana, luego recogido por el legislador de
ese pais” y finalmente también aceptado por el Tribunal Europeo de
Derechos Humanos, consistente en la posibilidad de que a través de su
esfuerzo pueda alcanzar algin tipo de beneficio dentro y fuera del
establecimiento carcelario. Tiene dos aspectos: uno de iure, asentado en la
posibilidad legal de contar con la posibilidad de liberacion anticipada; y de
facto, consistente en los mecanismos procesales de revision de la situacion
del condenado.”

“...Es que mas alld de que los Estados pueden tomar medidas
para proteger a sus ciudadanos (como busco hacerlo el legislador argentino
de 2004), e incluso establecer penas de duracion indeterminada aceptadas en
el sistema europeo, hay acuerdo en que una forma tal de privacion de la
libertad “...es absolutamente incompatible con el principio de resocializacion
y que representa una pena inhumana (contraria al art. 3 CEDH) si no se da
al recluso un horizonte de liberacion...’.” En funcion de esta premisa, la
jurisprudencia europea sobre derechos humanos ha buscado conciliar los
elementos retributivos de la pena con los fines preventivos especiales
positivos y negativos que se le asignan. De esta manera ‘...cuando se haya
cumplido el elemento de castigo de la condena el recluso sélo podrd seguir
siendo privado de libertad en funcion de su peligrosidad (art. 3 CEDH).
Como la circunstancia de la peligrosidad es cambiante es necesario que

existe la posibilidad de que se revise para comprobar si se ha reducido, y que

% La expresion “derecho a la esperanza” surge de la decision del Tribunal Constitucion Federal aleman (del
21 de junio de 1977) en la cual, si bien reconocié que la pena perpetua era compatible con la Ley
Fundamental (GG) deriv6 del principio de la dignidad humana (art. 1, primer parrafo, GG) que el condenado
debia conservar la posibilidad de alcanzar la libertad en algtin momento (cfr. tribunal citado, BVfGE 45, 187,
229, 239). Esta sentencia ejercié una fuerte influencia, al punto que determiné la reforma legislativa de 1981
que introdujo el § 57 a del Cédigo penal aleman (StGB); cfr. Urs KinpHAUDSER, Strafgesetzbuch, 4° ed.,
Nomos, 2010, p. 380 y sigs.; luego fue incorporado por el Tribunal Europeo de Derechos Humanos; cfr.
Thomas VormBaun, Einfiihrung in die moderne Strafrechtsgeschichte (“Introduccion en la historia moderna
del Derecho penal”), Springer, Berlin, 2009, ps. 246 — 247; Jon — Mirena Lanba Gorostiza, Prision perpetua
y de muy larga duracién tras la LO 1/2015: ;Derecho a la esperanza?, Revista Electronica de Ciencia Penal
y Criminologia (RECPC) 2015, nim. 17 — 20, ps. 4 — 5, en particular nota 8.
3! Cfr. Jon — Mirena Lanpa Gorostiza, Prision perpetua y de muy larga duracién tras la LO 1/2015:
¢Derecho a la esperanza?, op. cit., ps. 9 — 10.
%2 Cfr. Juan L. Fuentes Osorio, ¢La botella medio llena o medio vacia? La prision permanente: el modelo
vigente y la propuesta de reforma op cit., p 311 En la nota 7 se citan las siguientes sentencias del Tribunal
eo de ¢ aria del 02.09.2010; Vinter y
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ya no fuera necesario mantener al sujeto en prision. Estos instrumentos de
revision deben estar sometidos a requisitos y plazos concretos, con un
proceso predeterminado. Se consideran, por tanto, inadecuados mecanismos
sometidos a dosis de arbitrariedad e indeterminacion, como la gracia o el
indulto, que no cumplen estas exigencias...’.”

“...No caben dudas de que ciertos hechos revelan un altisimo
grado de disvalor, tanto por la accion realizada como por la extension de los
daiios causados, que deben reflejarse en la medicion de la pena, limitada por
la culpabilidad del autor; para ellos, incluso el legislador puede establecer
una sancion mds grave. La pena, segiin las teorias de la union, tiene diversos
fines en distintos momentos. De esta manera, la medicion de la pena recepta
fines retributivos al disponer el art. 41, CP, que algunos de los pardmetros
para agravarla o atenuarla son la ‘...la naturaleza de la accion y de los
medios empleados para ejecutarla y la extension del daiio y el peligro
causados...’. Pero debe quedar claro que por los compromisos
internacionales asumidos por el Estado argentino y las reglas de derecho
interno vigentes, el fin resocializador es el que rige en la ejecucion de la pena
privativa de la libertad. Sin ingresar aqui en la polémica con las tesis
peligrosistas, lo cierto es que siempre la resocializacion implica un
prondstico, al cual estardn atadas ineludiblemente las teorias preventivas
especiales, que invariablemente necesitan una evaluacion en cada caso
concreto de como se comporto el interno para establecer como se conducird
en el futuro.” De alli que sea imposible hacer evaluaciones generales y
agravar por anticipado la forma en que se ejecuta la pena.

“De esta manera, la definicion de la resocializacion como fin de
la ejecucion de la pena privativa de la libertad determina, necesariamente,
analizar el avance producido durante la aplicacion del tratamiento
penitenciario y establecer qué perspectivas se plantean con respecto al

comportamiento futuro del interno, lo que a su vez implica realizar un

% Cfr. Juan L. Fuentes Osorio, ¢La botella medio llena o medio vacia? La prisién permanente: el modelo
vigente y la propuesta de reforma, op. cit., p. 312. Sobre la necesidad de revision se citaron las siguientes
sentencias del TEDH: Hussain c. Reino Unido del 21.02.1996; Stafford c. Reino Unido del 25.05.2002; Waite
c. Reino Unido del 10.12.2002, entre otras.

3 Cfr. Patricia S. Zirrer, La idea de “peligrosidad” como factor de la prevencion especial. El caso “Fermin
Ramirez”, en Daniel Pastor (director) / Nicolas GuzmAn, El sistema penal en las sentencias recientes de los
ganos interamericanos de proteccién de los derechos humanos, Ad — Hoc, Buenos Aires, 2009, ps. 481 —
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prondstico sobre el porvenir, imprescindible e inevitable si se pretende
alcanzar aquel objetivo. Asi se seiialo en diversos precedentes, en los que se

confirmaron las decisiones tomadas por el juez de ejecucion: “Gémez””,

»36 »37 »38

“Pisarro “Baglioni””’, “Sdnchez “Tapia””, “Salvador””. En éste
ultimo se dijo que el sistema de ejecucion de la pena privativa de la libertad
se ha disefiado ‘...en pos de procurar una adecuada reinsercion social del
interno (ver art. 1, ley 24.660), motivo por el cual la ponderacion de los
elementos efectuada para considerar la existencia de un grave riesgo para si
0 para terceros no constituye una erronea aplicacion de la ley sustantiva ni
resulta arbitraria...’. También se afirmo que ‘...la valoracion de la evolucion
de un interno dentro de un programa especifico para condenados por delitos
contra la integridad sexual, el mismo queda incluido dentro de las previsiones
del art. 1, ley 24.660, en tanto se interprete que se trata de un instrumento
para procurar la reinsercion social del interno, quien puede aceptarlo o
rechazarlo (art. 5, ley citada). En efecto, y como se sefiala en la decision
recurrida, la circunstancia de que el interno se someta voluntariamente a este
dispositivo no impide que se tome en cuenta la predisposicion o el rechazo del
imputado al tratamiento que se diseiia en el plan de ejecucion de la pena
privativa de libertad...” *...Por lo demds...la denegacion de la libertad asistida
fundada en el avance y resultados del tratamiento individual del interno
teniendo en consideracion la naturaleza propia del delito por el cual fue
condenado tiene base legal no solo en el art. 1, ley 24.660 sino también en el
art. 56 ter...en tanto establece que en todos los casos de personas condenadas
por los delitos previstos en los arts. 119, segundo y tercer pdrrafo, 120, 124 y
125 CP “...se establecerd una intervencion especializada y adecuada a las
necesidades del interno con el fin de facilitar su reinsercion al medio social

que serd llevada a cabo por el equipo especializado...”, lo que descartaba

una afectacion a los principios de igualdad y legalidad.

% Sentencia del 11.8.15, Sala II, jueces Bruzzone, Morin y Sarrabayrouse, registro n° 325/15.
% Sentencia del 24.9.15, Sala I, jueces Garcia, Dias y Sarrabayrouse, registro n° 484/15.

%7 Sentencia del 15.1.16, Sala de Feria, jueces Garcia, Morin y Sarrabayrouse, registro n° 16/16.
% Sentencia del 15.1.16, Sala de Feria, jueces Garcia, Morin y Sarrabayrouse, registro n° 25/16.

__ ¥ Sentencia del 22.2.16, Sala de Feria, jueces Garcia, Morin y Sarrabayrouse, registro n® 110/16.
Fecha de firma X06@9¢¢a del 23.2.16, Sala II, jueces Nifio, Morin y Sarrabayrouse, registro n° 117/15.
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“En definitiva, en estos precedentes se sostuvo la legitimidad de
que los parlamentarios establezcan un tratamiento diferenciado para ciertos
delitos, basados en las caracteristicas del hecho juzgado. Sin embargo, lo que
excede el marco de competencias del legislador es instaurar un sistema donde
presume la peligrosidad del autor, impide cualquier egreso anticipado, no
establece un tratamiento especifico para esos casos y contradice reglas
expresas del mismo régimen que prohiben establecer distinciones de esa clase
entre los penados. Introducir una nueva categoria de condenados de esta
especie implicaba aceptar el fracaso del sistema que contaba con un régimen
de salidas anticipadas para todos los internos, y consecuentemente, diseiiar
otro, tal como se hizo posteriormente con los acusados por delitos contra la
integridad sexual (ley 26.813), de acuerdo con lo analizado en los pdrrafos
anteriores. Sin embargo, nada de esto se hizo y lo tinico que se busco, en
definitiva, es que los condenados por ciertos delitos cumplan la totalidad de
la condena sin ninguna posibilidad de obtener una salida anticipada para
neutralizar el peligro que se supuso representaban...”.

“..incluso en los sistemas que

Como conclusiéon se dijo que
reconocen la posibilidad de establecer penas de larga duracion, en algin
momento, el interno debe tener la posibilidad de recuperar su libertad
anticipadamente sobre la base de la revision objetiva de su situacion. No se
trata de que deba tener un [e]greso anticipado antes de agotar la pena, sino
que pueda acceder a esa posibilidad sobre la base de su esfuerzo...”.

La Corte Suprema analiz6 el principio de igualdad en algunos
casos que, si bien no son juridicamente andlogos a los aqui debatidos,
presentan puntos de contacto que permiten aplicar aqui los argumentos alli
utilizados. En el caso “Napoli” (Fallos: 321: 3630) se dijo que “..la
limitacion de la libertad personal durante el proceso motivada en el reproche
o repulsa social de ciertas conductas —por mds aberrantes que puedan ser—
como remedio tendiente a combatir el auge de determinada delincuencia ante
la necesidad de mayor proteccion de determinados bienes juridicos, importa
alterar arbitrariamente los dmbitos propios de las distintas esferas

constitucionales para el ejercicio de prerrogativas legisferantes y desvirtiia la

Fecha de firma: 10/08/2018
Alta en sistema: 13/08/2018

Firmado por: HORACIO L. DIAS,

Firmado por: EUGENIO C. SARRABAYROUSE 65
Firmado(ante mi) por: PAULA GORSD, Secretaria de Camara ||| ||”|I|||||HI |I| |I || I I” |I | | |

#21078550#185890020#20180810141113828




Docor o Juudicial do la ONacidn

CAMARA NACIONAL DE CASACION EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL - SALA 2
CCC 25507/2014/TO1/CNC1

naturaleza cautelar de la prision preventiva al convertirla en verdadera pena

)

anticipada...”. Asimismo, en el caso “Veliz” (sentencia del 15.06.2010,
expediente V.210.XLI) se senald que: “...no resulta factible aceptar una
disposicion que no sélo contraria la naturaleza de la ley que integra sino que
también supone para ciertas hipotesis delictivas la neutralizacion de la
garantia constitucional cuya reglamentacion justamente pretende...”
(considerando 13). Se agreg6 que “...la decision del legislador ordinario de
privar a determinada categoria de personas de los beneficios previstos en la
ley 24.390 no solo implica la afectacion del derecho que ellas tienen a que se
presuma su inocencia, sino que ademds importa la afectacion de la garantia
que la Convencion Americana sobre Derechos Humanos también les confiere
en su art. 7.5...7. El art. 10 de la ley 24.390 “...termina por cristalizar un
criterio de distincion arbitrario en la medida en que no obedece a los fines
propios de la competencia del Congreso, pues en lugar de utilizar las
facultades que la Constitucion Nacional le ha conferido para la proteccion de
ciertos bienes juridicos mediante el aumento de la escala penal en los casos
en que lo estime pertinente, niega el plazo razonable de encierro contra lo
dispuesto por nuestra Ley Fundamental...”; “...en consecuencia, la aludida
norma viola asimismo el derecho a la igualdad (art. 16 de la Constitucion
Nacional)...puesto que la priva de una garantia constitucional prevista para

toda persona detenida o retenida...”.

La Corte Suprema cité6 a la Corte IDH en el caso “Suarez
Rosero” (sentencia del 12.11.1997), en el que sostuvo “..que resulta
violatoria del principio de igualdad una excepcion que despoja a una parte de
la poblacion carcelaria de un derecho fundamental por la sola naturaleza del
delito imputado en su contra y, por ende, lesiona intrinsecamente a todos los
miembros de dicha categoria de inculpados...” (parrafo 98).

En el derecho comparado, algunos autores afirman que a partir
del caso “Clift contra Reino Unido” existe una evolucion de la
jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos renuente a aceptar
un trato diferenciado de grupos de presos basado en la gravedad de los delitos

cometidos, sin consideracion de los casos individuales. En aquellos supuestos,
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se realiza un control de la razonabilidad del diferente estatus juridico asignado
a los condenados, que no se satisface con la mera referencia a que su origen se
basa en delitos distintos. Debe existir un control individual de cada caso,
basado en las circunstancias de un delito individual y no de una clase general,
“...proscribiéndose de esa manera politicas de bloque o colectivas...” "

En la sentencia del caso “Salinas” también se dijo que los
legisladores de 2004 consideraron que la resocializacién se podia alcanzar
s0lo con cumplir la pena completa y sin ningun egreso anticipado, lo que
implica que los institutos carcelarios debian contar con los medios necesarios
para lograr un fin que asi se vislumbra mas dificultoso. La realidad de nuestro
pais muestra que poco y nada se avanzoé en los problemas estructurales que se
denunciaron en los debates parlamentarios de 2004 con respecto al estado de
las carceles y las condiciones en que se ejecuta la pena de prision. Aqui para
comprobar la situacion actual de las prisiones argentinas basta con remitirse a
la jurisprudencia de la Corte Suprema, las sentencias de otros tribunales
extranjeros, los informes de la Procuraduria de Violencia Institucional
(PROCUVIN) del Ministerio Publico Fiscal (reproducidos en los medios
grificos), de la Procuracién Penitenciaria de la Nacion,” de la Comision
Provincial sobre la Memoria, del Sistema Interinstitucional de Control de
Cérceles.

En este sentido, la Corte Suprema en el caso “Verbitsky”* se
refiri a la superpoblacion carcelaria en la provincia de Buenos Aires.

Asimismo, tal como se sefalé en el precedente “Salto”*,
conviene recordar lo que la CSIN y la CIDH han dicho acerca de la posicién
de garante que el Estado ostenta con respecto a las personas privadas de su
libertad, que debe extenderse también al logro del fin de resocializacion. Asi,

(4

se ha sefialado: “...La seguridad, como deber primario del Estado, no sélo
importa resguardar los derechos de los ciudadanos frente a la delincuencia

sino también, como se desprende del citado art. 18 (de la CN), los de los

4 Cfr. Jon — Mirena Lanpa Gorostiza, Prisién perpetua y de muy larga duracién tras la LO 1/2015:
¢Derecho a la esperanza?, op. cit., ps. 30 — 31.

42 Cfr. Procuracién Penitenciaria de la Nacién, La situacién de los derechos humanos en las carceles federales
de Argentina. Informe Anual 2014. Disponible en http:/www.ppn.gov.ar/sites/default/files/INFORME
%20ANUAIL%20PPN%?202014 0.pdf.

* Fallos: 318:1146, del 03.02.2005
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propios penados, cuya readaptacion social se constituye en un objetivo

superior del sistema y al que no sirven formas desviadas del control

penitenciario...”*.

Por su parte, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, al
resolver el caso “Instituto de Reeducacion del Menor vs. Paraguay” del
02.09.2004, en el considerando 152 establecid: “Frente a las personas
privadas de la libertad, el Estado se encuentra en una posicion especial de
garante, toda vez que las autoridades penitenciarias ejercen un fuerte control
o dominio sobre las personas que se encuentran sujetas a su custodia. De este
modo, se produce una relacion e interaccion especial de sujecion entre la
persona privada de su libertad y el Estado, caracterizada por la particular
intensidad con que el Estado puede regular sus derechos y obligacionesy por
las circunstancias del encierro, en donde al recluso se le impide satisfacer
por cuenta propia una serie de necesidades bdsicas que son esenciales para
el desarrollo de una vida digna...”.

A su vez, el 8 de julio de 2014 el Tribunal Superior Estadual
(OLG) de Dresde, Republica Federal de Alemania, declar6é inadmisible un
pedido de extradicion de un acusado con el fin de cumplir una pena de prision
en la Argentina porque las condiciones de encierro en nuestro pais eran
violatorias del art. 3, CEDH.*

De esta manera, y de forma mds general, se advierte en el sistema
de ejecucion de la pena privativa de la libertad algo similar a lo que se ha
denominado una falla de la “sala de miquinas”™, segtn la expresion de Roberto
Gargarella,” esto es, existe un disefio normativo con poco o muy poco reflejo
en la prictica: contamos con normas y principios sobre la manera de cumplir
los castigos, con casi ninguna expresion en la préactica. Desde 1996 se
estableci6 una ley de ejecucion de la pena que consagré de manera més clara
todavia que su antecesora, en concordancia con la reforma constitucional de

1994, el principio de resocializacion. En la préctica, las posibilidades de

4 Cfr. CSJN, causa B.142.XXIII, “Badin, Rubén y o. ¢/ Buenos Aires, Provincia de s/ dafios y perjuicios”, del
19.10.1995, voto de la mayoria, considerando 3; este criterio fue reiterado en la causa G.178.XXXIV,
“Gothelf, Clara Marta ¢/ Santa Fe, Provincia de s/ dafios y perjuicios”, del 10.04.2003

“ La sentencia se encuentra publicada en la revista juridica “Strafverteidiger” (Defensor penal) 2015, n° 6, ps.
363-365.
47 itucionalismo en América
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plasmar ese objetivo son escasas: sobrepoblacion carcelaria, falta de
infraestructura, deficiencias en la higiene, son sélo algunos de los aspectos
incumplidos que aqui rdpidamente se pueden citar.

¢. Del andlisis efectuado surge que, sin perjuicio del delito de que
se trate, la aplicacidon de una pena privativa de la libertad no puede concebirse
en un régimen de ejecucion que no prevea ninguna salida anticipada, sin violar
el derecho a la igualdad y la resocializacion. Por ende, la constitucionalidad de
la norma que prevé la prision perpetua deberd mantenerse siempre que la
persona privada de la libertad pueda gozar de un tratamiento adecuado y de la
posibilidad de un egreso anticipado antes de agotar la pena impuesta.

En el presente caso, como ya se vio, el tribunal a quo tuvo en
cuenta especificamente esta posibilidad, y las criticas que la defensa formula
en su recurso no logran desvirtuar ese fundamento del rechazo. La edad
avanzada que tendria su asistido al momento de acceder, eventualmente, a la
libertad anticipada prevista por el art. 13, CP, y el hecho de que no exista la
certeza de que pueda llegar a aplicarsele el instituto dada la exigencia del
cumplimiento de los reglamentos carcelarios, no son suficientes para
demostrar que, en este supuesto, la pena impuesta a Casaballe Colacho resulte
desproporcionada, inhumada, cruel o degradante, ni violatoria del principio de
resocializacion o del derecho a la igualdad.

El argumento etario soslaya que, de acuerdo con el régimen de
progresividad de la pena, existe otra posibilidad de salida previa a la libertad
condicional desde el cumplimiento de 15 afios de encierro, omitida en el
recurso de casacion pero mencionada en la presentacion realizada en término
de oficina: las salidas transitorias (cfr. fs. 1628 vta./1629). En cuanto al otro
argumento, como ya se dijo antes, no se trata de que el interno deba tener un
egreso anticipado a modo de certeza y de forma automaética, sino de que
pueda acceder a él sobre la base de su esfuerzo, con lo cual se desvanecen las
criticas a la falta de certeza y a la necesidad de cumplir con los reglamentos
carcelarios.

También carecen de sustento las demds alegaciones vertidas en

aquella misma presentacion sobre la exposicion de motivos del Anteproyecto
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de Cddigo Penal de la Nacion (fs. 1631) y sobre la imposibilidad de imponer
la pena perpetua a su asistido por resultar desproporcionada frente a la de 25
afios contemplada en el Estatuto de Roma (fs. 1631 vta./1632). Mientras la
primera reposa en una regla que no ha pasado el estadio de un esbozo, bien
fundado y fruto de una productiva discusion, pero sin estado parlamentario, la
segunda pretende asignar a los jueces una competencia legislativa totalmente
ajena a su funcion, porque no se advierte de qué modo podria un juez, sin mas,
reemplazar una pena perpetua prevista expresamente en el cddigo de fondo
por una temporal, ni tampoco por qué motivo deberia elegirse un monto u
otro.

En definitiva, en el caso no se aprecia, ni la defensa demuestra,
que la pena de prision perpetua impuesta a Casaballe Colacho resulte
inconstitucional.

7. A raiz de lo expuesto, se coincide con la propuesta del juez
Dias y por lo tanto, corresponde rechazar el recurso de casacion e
inconstitucionalidad interpuesto por la defensa de Eduardo Adrian Casaballe
Colacho, en todo cuanto fue materia de agravio; con costas, en tanto no hay
razones para apartarse del principio de la derrota (arts. 456 incs. 1° 'y 2°, 463,
465, 468, 469, 470y 471 contrario sensu, 530y 531, CPPN).

En virtud del acuerdo que antecede, la Sala II de la Camara
Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional de la Capital Federal
RESUELVE:

RECHAZAR el RECURSO DE CASACION interpuesto por la
defensa de Eduardo Adrian Casaballe Colacho a fs. 1564/1586, con costas
(cfr. los arts. 456, 465, 468, 469, 470 y 471 —estos dos a contrario sensu—, 530
y 531 del CPPN).

Se deja constancia que conforme surgié de la deliberacién y en
razon del voto coincidente de los jueces Eugenio C. Sarrabayrouse y Horacio
L. Dias, el juez Daniel Morin no emite su voto por aplicacién de lo que
establece el art. 23, dltimo parrafo, CPPN (texto segiin Ley 27.384, B.O. 02
octubre de 2017).
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Registrese, notifiquese, comuniquese (acordada 15/13 C.S.J.N y
lex 100) y remitase al tribunal de procedencia, sirviendo la presente de atenta

nota de envio.

HORACIO L. DIAS EUGENIO C. SARRABAYROUSE

PAULA GORSD

Secretaria de Camara
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